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Forstbetriebsmanagement

Erstzertifizierung
Raben Klimaoptimiertes
Projekt: Forstbetriebsmanagement
Projekt-ID: DE00204
Mittleres nordostdeutsches
Region: Altmoranenland
Crediting Period: 30 Jahre (2024 - 2054 )

Beschreibung

Das Projekt ,Raben Klimaoptimiertes Forstbetriebsmanagement® verfolgt das Ziel,
durch klimaangepasstes Forstmanagement den Kohlenstoffspeicher im Wald zu
erhalten und auszubauen. Auf einer Flache in Brandenburg wird ein klimaangepasster
Mischwald entwickelt, der zur CO,-Bindung beitragt und gleichzeitig die Artenvielfalt
und Widerstandsfahigkeit des Okosystems starkt.

Auditor
Projektverantwortlicher TUV Rheinland Energy & Environment
F3 Forest And Farming For Future GmbH ~ GmbH




Inhalt

A WWWNNONNER

100
101
105
106
110
110
110
110
111
111
112
113
113
115

Zusammenfassung

Einleitung

Wald-Klimastandard
Projektbeschreibung

Aufbau und Zertifizierungsprozess
Aufbau

Zertifizierungsprozess

Auditor Riickfragen
Anforderungen des Wald-Klimastandards
Prinzip 1: Gesetzgebung & Eignung
Prinzip 2: Projektmanagement
Prinzip 3: Additionalitat

Prinzip 5: Soziales

Prinzip 6: Methoden

Prinzip 9: Einmaligkeit
Klimawirkung des Wald-Klimastandards
Prinzip 4: Umwelt

Projektflachen

Projektszenario

Referenzszenario

Klimawirkung
Dokumenteniibersicht
Zertifizierungsbericht

Ubersicht CARs, FARs, NCs

Forward Action Requests (FARs)
Zertifizierungsteam

Leistungsbereich

Rechte und Pflichten des Zertifizierers
Zertifizierungsprozess

Ablaufplan

Zertifizierungsbewertung

Anhange



PDD + Zertifizierungsbericht

Zusammenfassung

07.07.2025

Dieses Dokument enthalt die Dokumentation des Projektes Raben Klimaoptimiertes Forsthetriebsmanagement
Erstzertifizierung, zusammen mit dem Priifbericht des Auditors TUV Rheinland Energy & Environment GmbH

gegenlber den Anforderungen des Wald-Klimastandards in der Version 1.2

Projekttitel

Projektverantwortlicher

Kontaktperson

Zertifizierungsname

Methode

Zertifizierungs-Typ

Standard ( Version )

Anzahl der Flachen

Flache

Crediting Period
Einrichtungdperiode der Inventur

Vermarktbare Klimazertifikate bzw.
Klimaleistung

Zertifizierungsprozess

vA|eva

wald-klimastandard

Raben Klimaoptimiertes Forstbetriebsmanagement

F3 Forest And Farming For Future GmbH
Mittelstr. 7
12529 Schonefeld

Christian Stuhlmann, stuhlmann@waldkonzepte.de,
01607978785

stuhlmann@f3.eco

01607978785

Raben Klimaoptimiertes Forstbetriebsmanagement
Erstzertifizierung

Methode: 03 Klimaoptimiertes Forstbetriebsmanagement
Erstzertifizierung

Wald-Klimastandard (1.2)

480

958,1 ha @2 ha

30 01.08.2024 - 31.07.2054
10 Jahre

26.6791C0O2e

Puffer und ggf. Gebuhren bereits abge
CARs FARs
13 1
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PDD + Zertifizierungsbericht 07.07.2025

Einleitung

Wald-Klimastandard

Der Wald-Klimastandard ist Qualitatsstandard fir Klimaschutzprojekte im Bereich Wald. Er wurde fir Flachen in
Deutschland entwickelt und bertcksichtigt somit regionale Anforderungen fur einen klimagerechten und
zukunftsfahigen Wald. Daraus entstehen qualitativ hochwertige Zertifikate aus Deutschland.

Projektbeschreibung

Raben Klimaoptimiertes Forstbetriebsmanagement ist ein Klimaschutzprojekt zur Umstellung eines Forstbetriebs in
Brandenburg auf eine klimaangepasste Bewirtschaftung. Ziel ist es, CO, zu binden, stabile Vorrate zu erhalten und
resiliente Mischwalder zu fordern. Im Gegensatz zum Referenzszenario wird so die Klimabilanz verbessert und die
Zukunftsfahigkeit des Waldes gestarkt.
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Aufbau und Zertifizierungsprozess

Der WKS ist in Prinzipien, Kriterien und Indikatoren eingeteilt. Prinzipien sind dabei die Ubergeordnete
Regulierungsebene. Sie bilden die Grundlage fur die Kriterien und Indikatoren. Unter jedem Prinzip gibt es Kriterien. Sie
definieren konkrete Regeln und Erfordernisse, die ein Projekt erfillen muss, um mit dem Prinzip im Einklang zu stehen.
Jedes Kriterium hat wiederum einen oder mehrere Indikatoren, die einen nachprifbaren Sachverhalt oder eine
Messgrofse vorgeben, der nachvollziehbar geprift werden kann.

Der Zertifizierer bewertet die Indikatoren und weist jedem einen der nachfolgend aufgefuhrten Status zu:

Compliant

Dieser Indikator erfullt alle Anforderungen des Wald-Klimastandards.

I\;] Corrective Action Request

Ein Indikator wird durch das Projekt nicht ausreichend erfullt wird, aber nach Einschatzung der Zertifizierer besteht die
Moglichkeit, die Erflllung des Indikators durch weitere Nachweise oder Nachbesserungs- mafsnahmen wahrend des
Zertifizierungsprozesses herbeizuflhren.

IZX:] Forward Action Request

Dieser Status sagt aus, dass ein Indikator durch das Projekt zwar nicht ausreichend erfullt wird, aber nach Einschéat-
zung der Zertifizierer die Moglichkeit besteht, die Erfullung des Indikators durch weitere Nachweise oder
Nachbesserungsmaifsnahmen bis zur nachsten Zertifizierungen herbeizufihren.

Non-Compliant

Dieser Status sagt aus, dass die Anforderungen fur einen Indikator nicht erfullt sind.

2} Endagered

Dieser Status sagt aus, dass ein Indikator die Umsetzung des Projekts gefahrdet.

Clarification Request

Dieser Status sagt aus, dass zwischen Zertifizierer und dem Projektverantwortlichen Uneinigkeit Uber die Auslegung

eines Indikators, die Anwendung des WKS oder die Akzeptanz eines Nachweises oder einer Mafsnahme herrscht. Die
Frage, ob der Indikator durch das Projekt erfullt ist oder nicht, wird im Falle einer solchen Klarstellungsanfrage durch
den Standard geklart.
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Auditor Riickfragen
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PDD + Zertifizierungsbericht 07.07.2025

Hier werden alle RUckfragen des Auditors aufgelistet, die wahrend der Prifung der eingegebenen Daten entstanden
sind. Eine Ruckfrage kann mehrere Bezige haben. Ein Bezug kann eine Flache, ein Referenzszenario, cin
Projektszenario oder ein Indikator sein.

Jede Rickfrage wurde von einem Auditor in einem Status erstellt (siehe Zertifizierungsprozess)

W #0001 Compliant Katharina Reisert | 26.06.2025

Der Forstbetrieb hat eine giltige Berechtigungserklarung eingereicht. Zur abschlieRenden Uberprifung der
Eigentimerschaft wird um die Nachreichung der entsprechenden Grundbuchauszlge gebeten.

Zu folgendem Bereich

1.2.1: Eigentimerschaft

R Dokumente
F3_Grundbuchausziige_Teil_1_2.pdf F3_Grundbuchausziige_Teil_2_2.pdf

CAR Berater 13.06.2025

Die Grundbuchauszige des Forstbetriebs wurden auf der Zertifizierungsplattform hinterlegt.
Aufgrund von Dateigrofsenlimitationen in zwei PDF Dateien (Teil_1_2 und Teil_2_2).

L Berater 26.06.2025

Die Grundbuchauszige des Forstbetriebs wurden auf der Zertifizierungsplattform hinterlegt.
Aufgrund von Dateigrofsenlimitationen in zwei PDF Dateien (Teil_1_2 und Teil_2_2)..

L Auditor 26.06.2025
Die Grundbuchauszige wurden vollstandig nachgereicht, wodurch die Eigentimerschaft
ausreichend belegt werden konnte. Die Flursticksnummern und Flachengrofsen wurden
stichprobenartig mit den in der Forstbetriebsauswertung verwendeten Daten abgeglichen. Im
Rahmen der Prifung konnten keine Unstimmigkeiten festgestellt werden.
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m #0002 Compliant Katharina Reisert | 26.06.2025

Der Forstbetrieb hat einen Vertragsanhang eingereicht, der die Nutzung und Bewirtschaftung der
Forstbetriebsflache regelt und die Autorisierung zum Abschluss des Projektvertrags beinhaltet. Ein Vertrag
zwischen den Waldeigentimern und F3 sowie ein Projektvertrag zwischen F3 und OCELL liegt jedoch bisher nicht
vor. Zur abschliefsenden Prifung der Autorisierung wird um die Vorlage beider Dokumente gebeten.

Zu folgendem Bereich

1.2.3: Autorisierung

2 Dokumente

S

Projektvertrag zur WKS-Zertifizierung F3 (V2) - unterzeichnet.pdf
Dienstleistungsvertrag F3 - Polterprofil 2022_unterschrieben.p...

m Berater 26.06.2025

Die Vertrage zwischen den Eigentlimer F3 Forest and Farming for Future GmbH (Damals noch F3
Forest for Future GmbH) und PolterProfil GmbH zur Betriebsfihrung und Beforsterung wurde

angehangt.
Ebenso der Vertrag zwischen ocell GmbH und dem Forstbetrieb.
L Auditor 26.06.2025

Alle relevanten Vertrage wurden vollstandig nachgereicht, wodurch die Autorisierung
nachvollziehbar und ausreichend belegt werden konnte.
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m #0006 Compliant Katharina Reisert | 26.06.2025

Um den Indikator interne und externe Prozesse zu erfullen hat der Forstbetrieb die ausgefullte Vorlage mit den
relevanten Daten zur Verfigung gestellt. Nach einer zusatzlichen Prifung der vorgelegten Rechnungen tber die
vollbrachten waldbaulichen Mafsnahmen innerhalb des Anrechnungszeitraums wurde festgestellt, dass die Liste
der beteiligten Firmen/Organisationen nicht vollstandig ist. Bitte noch einmal auf Vollstandigkeit prifen.

Zu folgendem Bereich

2.1.1: Interne & externe Prozesse

A Dokumente

F3_02-0201-TMP-2402 (Nachweis 2.1.1; Interne Externe Pro...

CAR Berater 12.06.2025

Die Auflistung wurde um den fehlenden Dienstleister fur Pflanzlieferung und Pflanzung erganzt.
(Stand: 12.06.2025)

O Auditor 26.06.2025

Die Liste der am Projekt beteiligten Firmen und Organisationen wurde erganzt, sodass alle
relevanten Daten nun vollstandig vorliegen.
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m #0007 Compliant Katharina Reisert | 27.06.2025

Laut Managementplan ist die tatsachliche Projektlaufzeit 29 Jahre (01.08.2024 — 31.07.2053) und nicht wie
angegeben 30 Jahre lang. Es wird gebeten, die Projektlaufzeit zu Uberprifen und entsprechend in allen relevanten

Dokumenten zu korrigieren.

Darlber hinaus ist der Zeitraum der Inventurperiode zu prifen. Gemafs Methode 03 sollte die Inventurperiode
eine Dauer von 10 Jahren betragen. Der aktuell angegebene Zeitraum umfasst jedoch nur 9 Jahre. Es wird
ebenfalls um Anpassung dieses Punktes in allen relevanten Unterlagen gebeten.

Zu folgendem Bereich

1.3.4: Projektlaufzeit

CAR Berater 25.06.2025

Die Projektlaufzeit (30 Jahre) und der Zeitraum der Inventurperiode (10 Jahre) wurde in allen
relevanten Unterlagen angepasst.

L Auditor 26.06.2025

Die Projektlaufzeit sowie die Inventurperiode wurden in allen relevanten Dokumenten angepasst
und korrigiert. Damit ist die Projektlaufzeit nun konsistent und ordnungsgemaifs dokumentiert.

m #0010 Compliant Katharina Reisert | 27.06.2025

Es liegen zum Zeitpunkt der ersten Vollstandigkeitspriifung noch nicht alle relevanten Dokumente und Daten vor.
Die fehlenden Dokumente und Daten werden unter den entsprechenden Indikatoren gelistet.

Zu folgendem Bereich

2.3.1: Transparente Projektinformationen

CAR Berater 25.06.2025

Die erforderlichen Dokumente wurde in den entsprechenden Indikatoren hinterlegt.

L Auditor 27.06.2025

Die Projektdokumentation wird im aktuellen Stand als vollstandig betrachtet. Alle zuvor fehlenden
Dokumente wurden vollstandig nachgereicht und sind auf der EVA-Plattform den entsprechenden
Indikatoren zugeordnet. Zu den nachgereichten Dokumenten zahlen unter anderem, jedoch nicht
ausschliefslich, die Grundbuchauszlge, Luftbilder, relevante Vertrage und die
Forstbetriebsauswertung. Zusatzlich wurden bereits eingereichte Dokumente vervollstandigt. Dies
betrifft unter anderem, jedoch nicht ausschliefslich, die Dokumentation zur finanziellen
Additionalitat, die Verfahrensbeschreibung zur Inventur sowie den Managementplan.
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m #0011 Compliant Katharina Reisert | 26.06.2025

Der Forstbetrieb hat einen Nachweis zur finanziellen Additionalitat vorgelegt, der eine Ubersicht der erwarteten
Erlose im Referenz- und Projektszenario enthalt. Zur vollstandigen Nachvollziehbarkeit der aufgestellten
Kostenpunkte ist jedoch eine detailliertere Erlauterung einzelner Positionen erforderlich.

Unklarheiten wurden im Dokument markiert und mit Ruckfragen versehen. Der Nachweis ist entsprechend um die

erforderlichen Erlauterungen zu erganzen und in aktualisierter Form erneut einzureichen.

Zu folgendem Bereich

3.2.1: Wirtschaftlichkeitsanalyse

L Dokumente

F3_Nachweis_Finanzielle_Additionalitat_KR.pdf
F3_Nachweis_finanzielle_Additionalitat_23.06.2025.pdf

(0914 Berater 25.06.2025

Der Nachweis der finanziellen Additionalitat wurde um einen Schriftteil erweitert, der die Herleitung
der verwendeten Kennzahlen verdeutlicht und begrindet.

Aufserdem wurde die Projektflache und die Gesamtnutzungsmengen der Szenarien angepasst, da in
der ersten Version des Managementsplans falschlicherweise Holzbodenflachen als Nicht-
Holzbodenflachen hinterlegt waren. Dies hat eine Auswirkung auf die finanzielle Betrachtung.

Die Kosten der Inventur wurden linear Gber 10 Jahre (Inventurperiode) abgeschrieben.
Y Auditor 26.06.2025

Der Nachweis zur finanziellen Additionalitat wurde in Hinblick auf die Nachvollziehbarkeit der
aufgestellten Kostenpunkte entsprechend Uberarbeitet. Einzelne Positionen, die zuvor unzureichend
erlautert waren, wurden detailliert ausgefuhrt, sodass die Kostenaufstellungen nun transparent und
nachvollziehbar dokumentiert sind.

Daruber hinaus wurden alle verwendeten Daten durch Quellenangaben untermauert, und die
markierten Unklarheiten im urspringlichen Dokument konnten durch erganzende Erlauterungen
vollstandig aufgelost werden. In der aktualisierten Version des Nachweises sind samtliche
Rickfragen adressiert, wodurch der Nachweis den Anforderungen an Transparenz und
Nachvollziehbarkeit nun gerecht wird.
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m #0016 Compliant Katharina Reisert | 02.07.2025

Zum Zeitpunkt der Erstzertifizierung wurde ein Managementplan prasentiert. Der Managementplan muss noch
von allen Parteien unterschrieben und erneut auf die eva-Plattform hochgeladen werden. Alle Tabellen und
Graphiken sollen mit x- und y-Achse beschriftet und die Berechnungseinheit gekennzeichnet werden. Es wird
empfohlen eine Gliederung zur besseren Ubersicht hinzuzufigen.

Unter dem Indikator "Betriebsinventur" wird auf einen Fehler in der Inventrudokumentation hingewiesen. Falls

dieser nach Ausbesserung auf der dynamic forest Plattform zu neuen Berechnungswerten fuhrt, muss der
Managementplan entsprechend angepasst werden.

Zu folgendem Bereich
6.1.3: Methode 03 'Klimaoptimiertes Forstbetriebsmanagement'

L Dokumente

F3_zehrensdorf Zusatzliche Projektflachen.xlsx F3_Managementplan_250625.pdf

vA|eva

wald-klimastandard
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CAR

Berater 26.06.2025
Der Managementplan wurde um folgende Punkte korrigiert:

o Fehlerhafte Datenaufnahme an Stichprobenpunkt

o Fdalschlicherweise als Nicht-Holzboden hinterlegte Teilflachen. Die Projektflache betragt jetzt
958 ha. (Fur die zusatzlichen Flachen wurde eine Auflistung erstellt und diesem Indikator
angehangen. Sie konnen Uber das Flachen-Model der Zertifizierungsplattform im Luftbild
betrachtet werden)

o Feedback des Auditors wurde mit eingearbeitet.

o Die Kohlenstoff-Konversion wurde mit dem Wald-Klimastandard abgestimmt und in gleicher
Weise implementiert.

o Die Berechnung des Risikopuffers wurde an eine neue Variante angepasst, die bereits als
Verbesserung aus der Pilotphase entstanden ist.

L Auditor 27.06.2025

Der Managementplan wurde erneut geprift. Die vorgenommenen Anderungen und Korrekturen
wurden auf Plausibilitat, Nachvollziehbarkeit und Ubereinstimmung mit den Anforderungen der
Methode 03 v.1.2 (datiert 27.06.2025) Uberprift. Nachfolgende Punkte konnten dabei ausreichend
bestatigt werden:

Fehlerhafte Datenaufnahme an Stichprobenpunkten: Die Korrektur der fehlerhaften Daten wurde
geprift und entsprechende Anpassungen dokumentiert. Die Ergebnisse aus dem Managementplan
entsprechen nun den erhobenen Inventurdaten. Der Managementplan inklusive der Risikoanalyse
wurden korrigiert.

Falschlicherweise als Nicht-Holzboden hinterlegte Teilflachen: Die Uberarbeitung und Anpassung
der Projektflache auf 958 ha wurde nachvollzogen. Die zusatzlichen Flachen wurden konsistent
aufgelistet und dem entsprechenden Indikator angeflgt. Die zugehorigen Daten wurden ber die
Zertifizierungsplattform bereitgestellt. Erganzend wurden die Daten auf Grundlage der vorliegenden
Luftbilder gepruft. Der Managementplan wurde erganzt und die Kalkulationen entsprechend
angepasst. Die Erweiterung der Flache entspricht damit den Vorgaben der angewandten

Methode. Auf Grundlage der aktualisierten Daten wurden sowohl die Risikoanalyse als auch die
THG-Bilanz ordnungsgemais angepasst und nachvollziehbar integriert.

Die Anderungen an der Kohlenstoff-Konversion wurden nicht ausreichend dokumentiert. Es wird
eine Erlauterung der vorgenommenen Anpassungen benotigt, zusammen mit einer Bestatigung der
Konformitat zur Methode 03 v.1.2. (datiert 27.06.2025)

Die Prifung des Risikopuffers liegt beim eva-Sekretariat und ist nicht Bestandteil der Verifizierung
durch den Zertifizierer.

L Berater 29.06.2025

vA|eva

wald-klimastandard

In der ersten Version des Managementplans wurde mit aggregierten Werten in der Einheit pro
Hektar gerechnet, diese Werte wurden mit vorratsgewichteten Mittelwerten bestimmt, was zu
Abweichungen fuhren kann.

Die Berechnung der Kohlenstoff-Konversion wurde nun auf die Vorgaben des Waldklimastandards
geandert. Dies bedeutet, es werden die THG-Bilanzen in den jeweiligen Szenarien fur alle einzelnen
Baumarten in der Gesamtmenge berechnet und fur Betrieb aufsummiert. Die Ausweisung des
Ergebnisses in der Einheit pro Hektar erfolgt nun erst am Ende der Berechnung. Weiterhin wurde fur
die Umrechnung von Erntefestmeter in Vorratsfestmeter nun ein fixer Faktor je Baumart verwendet,
zuvor wurde auf baumart- und altersklassenspezifische Werte zurtickgegriffen.

07.07.2025
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07.07.2025

Dies entspricht den Anforderungen der Methode (Indikatoren 6.5.5, 6.6.5, 6.8.1, 6.10.2). Die
gleichen Berechnungsschritte finden auch in den Szenarien-Tools auf der eva-
Zertifizierungsplattform statt.

L Auditor 02.07.2025

Das Vorgehen zur Berechnung der Kohlenstoff-Konversion wurde vereinheitlicht und transparent
dargelegt.

Es wurden geringfigige Diskrepanzen zwischen dem Managementplan und dem automatisch
generierten Verifizierungsbericht festgestellt. Diese Abweichungen betreffen lediglich eine
Dezimalstelle und werden als unerheblich eingestuft, da diese weit unterhalb der gelaufigen
Materialitatsgrenze von 5 % liegen. Die im Verifizierungsbericht genannten Ergebnisse werden als
final betrachtet.

#0028 Compliant Katharina Reisert | 26.06.2025

Bitte einen Nachweis fUr den Projektstart einreichen. Der Managementplan ist nicht datiert. Zudem kann dieser
nicht als Nachweis flr den Projektstart verwendet werden, da die Daten zur Erstellung des Plans erst im Oktober

2024 erhoben wurden.

Zu folgendem Bereich

1.3.2: Rickwirkende Anrechenbarkeit

Ly

—t

Dokumente

F3_Nachweis_Interesse_alter_Projektvertrag.pdf

CAR

vA|eva

Berater 13.06.2025

Es wurde ein friherer, heute nichtiger Projektvertrag zwischen der F3 GmbH und Ocell GmbH
hinterlegt, der das kankrete Interesse an der Durchfuhrung eines Klimaschutzprojektes sowie an der
Vermarktung der Okosystemleistungen (CO2-Gutschriften) belegt. Der Vertrag wurde im Dezember
2023 abgeschlossen und liegt vor dem Projektstart des Projektes.

L Auditor 27.06.2025

Der ursprungliche Projektvertrag aus dem Jahr 2023 zwischen der F3 GmbH und der OCELL GmbH
wurde nachgereicht. Auf Basis der vorliegenden Informationen konnte nachvollziehbar dargelegt
werden, dass die Intention zur Umsetzung eines Klimaschutzprojekts bereits zum Zeitpunkt des
Projektstarts bestand. Das angegebene Datum des Projektstarts wird auf der Datengrundlage als
plausibel bewertet.
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CAR o #0030 Compliant Katharina Reisert | 27.06.2025

Fir den Stichprobenkreis 173 wurde urspringlich eine Baumartengruppenverteilung aus Kiefer und Douglasie
dokumentiert. Wahrend der Vor-Ort-Verifizierung der Messdaten wurde festgestellt, dass in diesem
Stichprobenkreis keine Douglasien, sondern Buchen vorkommen. Die erhobenen Daten fur diesen
Stichprobenkreis missen daher entsprechend korrigiert und der Managementplan angepasst werden.

Zu folgendem Bereich

6.3.11: Betriebsinventur

CAR Berater 25.06.2025

Die Daten fur den Probekreis wurden korrigiert und ein neuer Managementplan erstellt, da sich
dadurch die Inventurergebnisse andern.

- L Auditor 27.06.2025

Der Managementplan wurde erneut gepruft. Die Daten wurden entsprechend der Uberarbeiteten
Inventurergebnisse Korrigiert.
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m #0034 Compliant Katharina Reisert | 27.06.2025

Die Luftbilder wurden noch nicht auf die Zertifizierungsplattform hochgeladen.

Zu folgendem Bereich

6.9.3: Hochaufgeloste Luftbilder

A Dokumente
F3_Luftbild_Rousseaupark.pdf F3_Luftbild_Zehrendsdorf pdf

CAR Berater 18.06.2025

Die eva Plattform akzeptiert aktuell keine Geodatenformate, mit denen das original Luftbild
bereitgestellt werden kdnnte (z.B. GeoTIFF). Deswegen wurden die Luftbilder mit den relevanten
Informatione als Druckkarte (PDF) hier bereitgestellt.

FlUr den Auditor ist das Luftbild aufserdem in Dynamic Forest einsehbar.

O Auditor 27.06.2025
Die Luftbilder wurden Uber die Dynamic Forest Plattform eingesehen und auf ihre Ubereinstimmung
mit den Projektunterlagen geprift. Die entsprechenden Ausschnitte wurden als PDF Version auf der
EVA Plattform bereitgestellt. Auf Grundlage der zur Verfiigung gestellten Daten hat die Uberprifung
ergeben, dass die Projektflache mit den Angaben aus den eingereichten Grundbuchausziigen

Ubereinstimmt.
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#0037 Compliant Katharina Reisert | 02.07.2025

Die Berechnungsformel des minimalen Nutzungssatzes ist nicht in der Methode 03 definiert. Es wird um die
Bereitstellung der Formel gebeten um ausreichend prifen zu konnen ob diese korrekt Berechnet wurde.

Zu folgendem Bereich

6.3.16:

Minimaler Nutzungssatz

Berater 11.06.2025

Der minimale Nutzungssatz ist die Summe aller jahrlichen Nutzungsmengen aus den Straten, in
denen mindestens ein Risikofaktor den Grenzwert (iberschreitet. Nicht berlcksichtigt wird die
Nutzungsplanung aus Straten ohne Uberschreitung eines Risikoindikators.

Der Managementplan gibt eine Ubersicht zur jahrlichen Nutzungsmenge der risikobehafteten
Straten auf Seite 6. Diese stimmen mit den jahrlichen Nutzungenmengen aus den stratenweisen,
waldbaulichen Planung der einzelnen Baumartengruppen Uberein.

L Auditor 27.06.2025

Im initial Gbermittelten Managementplan wurde der minimale Nutzungssatz mit 402 Efm/Jahr
angegeben (siehe S. 7). In der Uberarbeiteten Version des Managementplans wurde dieser auf etwa
1400 Efm/Jahr erhoht. Die Grinde fir diesen Anstieg wurden bislang nicht erlautert. Zur
Sicherstellung der Nachvollziehbarkeit ist eine entsprechende Erklarung erforderlich.

L Berater 29.06.2025

In der ersten Version des Managementplans, dem eine Excel-Datei zugrunde liegt, verwies der
Zellenbezug fur die minimale Nutzung von Kiefer und Douglasie (Seite 4. Risikoanalyse) auf den
Waldbaulichen Hiebsatz des Projektszenarios auf der Planungsseite der Kiefer. Jetzt verweist der
Zellenbezug richtig auf die jahrliche Nutzung. Aufgrund der dberdurchschnittlichen Gewichtung der
Kiefer im Betrieb ist der Sprung verhaltnismafsig grofs.

Weiterhin wurden auf Wunsch des Betriebes noch die Planungen der Eiche Altersklasse 1
(Einreihungsquote 0,0 statt 0,2) und ALN Altersklasse 5 (Einreihungsquote 0,5 statt 0,0) angepasst,
im Vergleich zur ersten Version.

L Auditor 02.07.2025

vA|eva

wald-klimastandard

Es wurde hinreichend erlautert auf welcher Grundlage der minimale Nutzungssatz um den
genannten betrag erhoht wurde.

07.07.2025
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m #0038 Compliant Katharina Reisert | 27.06.2025

Zur Ubersicht der Pflanzungen und der Holzernte wurde jeweils eine Datei mit den gelisteten MaRnahmen und
zugehorige Detailinformationen bereitgestellt. Laut der Plattform dynamic forest gab es neben diesen

Mafsnahmen auch Baumschnittmafsnahmen auf der Projektflache. Die Liste der durchgefiihrten Arbeiten wurde
bisher noch nicht auf der eva-Plattform bereitgestellt.

Zu folgendem Bereich

6.9.4: Mafsnahmendokumentation

R Dokumente

F3_Zehrensdorf_Alle Mafénahmen_01.08.2024-31.07.2025 ...
F3_Rousseaupark_Alle Mafsnahmen_01.08.2024-31.05.202....

m Berater 26.06.2025

Zur vollstandigen Ubersicht wurden nun alle durchgefiihrten MaRnahmen im Forstbetrieb gruppiert

nach Art fir die Auditierung bereitgestellt. Es gibt jeweils einen Mafsnahmennachweis fir jedes
Revier des Forstbetriebs.

L Auditor 27.06.2025

Im Rahmen der Prifung wurde bestatigt, dass zur vollstandigen Ubersicht sémtliche
durchgefuhrten Mafsnahmen des Forstbetriebs, gruppiert nach Art, fir die Auditierung bereitgestellt
wurden. Fir jedes Revier des Forstbetriebs liegt ein entsprechender Mafsnahmennachweis vor. Die
vorgelegten Dokumentationen wurden Uberprift und als korrekt sowie vollstandig befunden.

vA|eva

Seite 16 von 115
wald-klimastandard



PDD + Zertifizierungsbericht 07.07.2025

n #0039 Compliant Katharina Reisert | 27.06.2025

Zu folgendem Bereich

6.5.3: Identifikation der Referenzszenarien

Berater 13.06.2025

Mit Verweis auf den Methodentext zu Methode 03 ist der korrekte Indikator ,6.3.2 Festlegung
Zuwachs® Der in den Prifungsanweisungen auf der eva-Plattform genannte Indikator 6.6.6 ist zwar in
Methode 03 enthalten, bezieht sich jedoch auf einen anderen Sachverhalt und ist in diesem
Zusammenhang nicht zutreffend. Auf der eva-Plattform ist der relevante Indikator derzeit unter der
Nummer 6.3.17 hinterlegt. Die Nummerierungen werden entsprechend vereinheitlicht und an eva
weitergegeben, um eine eindeutige und nachvollziehbare Zuordnung sicherzustellen.

L Auditor 27.06.2025

Im Rahmen der Prifung wurde bestatigt, dass die zuvor bestehenden Unstimmigkeiten aufgelost
wurden. Die Nummerierung orientiert sich nun an der Methode 03 v.1.2 (datiert 27.06.2025) und
wurde konsistent umgesetzt. Dadurch sind alle Indikatoren eindeutig und nachvollziehbar zugeordnet.

Y Auditor 27.06.2025

Im Rahmen der Prifung wurde bestatigt, dass die zuvor bestehenden Unstimmigkeiten aufgelost
wurden. Die Nummerierung orientiert sich nun an der Methode 03 v.1.2 (datiert 27.06.2025) und
wurde konsistent umgesetzt. Dadurch sind alle Indikatoren eindeutig und nachvollziehbar zugeordnet.
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m #0043 Compliant Katharina Reisert | 02.07.2025

Zur Ubersicht der Inventur und zum Vertsandnis der Auswertung der Inventurergebnisse wurde eine
Verfahrensbeschreibung bereitgestellt. Die Verfahrensbeschreibung richtet sich nach den Anforderungen der
Bundesrichtlinien flr die Bemessung von Nutzungssatzen nach § 34b EStG und anderen steuerrechtlichen
Zwecke. Die Verfahrensbeschreibung wurde mit Verstandnisfragen kommentiert und erneut auf die eva-Plattform
hochgeladen, da die exemplarischen Formeln und Tabellen noch nicht ausreichen, um das Verfahren ausreichend
nachzuvollziehen und abschliefsend zu verifizieren.

Zu folgendem Bereich

6.9.2: Waldinventur

A Dokumente

FE-Verfahrensbeschreibung-OCELL-AKTUELL AS OF APRIL 202...
FE-Verfahrensbeschreibung-OCELL-With-Formulas.pdf
F3_Forstbetriebsauswertung_20062025.xIsx

CAR Berater 25.06.2025

Die Verfahrensbeschreibung zur Forsteinrichtung wurde um relevante Informationen und Formeln
erweitert, die das Verfahren besser nachvollziebar machen.

L Auditor 27.06.2025

Die Verfahrensbeschreibung wurde um einen Anhang erganzt, der die angewandten Formeln
Ubersichtlich und transparent auflistet. Alle offenen Verstandnisfragen wurden aufgegriffen und die
relevanten Erlauterungen in das Dokument integriert. Um die Genauigkeit, Konsistenz und
Transparenz der verwendeten Formeln vollstandig sicherzustellen, ist eine abschliefsende
Validierung der Verfahrensbeschreibung erforderlich.

U Berater 30.06.2025

Um die Validierung der Verfahrensbeschreibung zu vereinfachen, wurde noch eine Excel-Datei mit
den Inventurdaten des Forstbetriebs bereitgestellt. Diese enthalt Zwischenergebnisse, um die
Nachvollziehbarkeit der Rechenschritte fir den Auditor zu vereinfachen.

L Auditor 02.07.2025

Die Validierung der Verfahrensbeschreibung zur Auswertung von Inventurergebnissen wurde
erfolgreich abgeschlossen und flur das vorliegende Projekt korrekt umgesetzt.

vA|eva

wald-klimastandard
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m #0045 Compliant Katharina Reisert | 27.06.2025

Eine Gutschrift ber 135.000 Euro durch TTW Waldpflege ist gelistet, allerdings ohne Belegnr. & Datum. Bitte die
Liste aktualisieren und erneut auf die eva-Plattform hochladen.

Zu folgendem Bereich

6.3.1: Umsetzung der Aktivitaten

Rod Dokumente

F3_Belege_Auditzeitraum.pdf Umsatz F3 GmbH 1.8.2024 - 31.05.2025_final . xlsx

CAR Berater 11.06.2025

Zum Zeitpunkt der Beantragung der Zertifizierung war die letzte Holzernte noch nicht fakturiert,
weshalb nur ein Schatzwert angegeben wurde.

Die aktualisierte Auflistung inkl. der Belegverweise wurde in den Dokumenten hinterlegt.
L Auditor 26.06.2025

Die Liste aller Erlose wurde im Rahmen der Prifung aktualisiert und vollstandig vorgelegt. Belege,
die nach der initialen Vollstandigkeitsprifung noch fehlten, wurden nachgereicht und geprift. Damit
konnte die Umsetzung der Projektaktivitaten hinreichend nachgewiesen werden.

AV
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Anforderungen des Wald-Klimastandards

Projekte sind mit der nationalen Gesetzgebung konform und erfullen alle Eignungskriterien des gewahlten Standards.

Kriterium 1.1 - Administrative Abgrenzung

Das Projekt wird in einem Anwendungsbereich umgesetzt, der vom Wald-Klimastandard abgedeckt wird.

Indikator 1.1.1 - Deutschland

Das Projekt liegt im Staatsgebiet der Bundesrepublik Deutschland.

Compliant Software 23.06.2025

Dieser Indikator wurde durch eine Softwareabfrage Gberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.

vA|eva
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Kriterium 1.2 - Rechtliche Abgrenzung

Der Betreiber und der Flacheneigentimer sind natirliche oder juristische Personen des privaten oder 6ffentlichen
Rechts, die flr die Projektumsetzung relevante Gesetze, Verordnungen und Vereinbarungen einhalten.

Indikator 1.2.1 - Eigentiimerschaft

Der FlacheneigentUmer der Projektflache ist amtlich als solcher registriert.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Berechtigungserklarung definiert, dass "Der Forstbetrieb erklart, dass er, wenn er
nicht selbst Eigentimer der Forstbetriebsflachen ist, die schriftliche Zustimmung des
Eigentumers der Forstbetriebsflachen zum Abschluss des Projektvertrags eingeholt hat
und vom Eigentimer der Forstbetriebsflachen gegentber OCELL dazu bevollmachtigt

ist".
Die Auflistung der Flachen (Flurstlcke) des Forstbetriebs ist im Managementplan auf den Seiten 34-38 zu
finden.

@ Compliant #0001 Katharina Reisert 26.06.2025

Indikator 1.2.2 - Einhaltung der Gesetze

Der Betreiber halt die fur die Projektumsetzung relevanten Gesetze, Verordnungen und Vereinbarungen ein.

Compliant Staat

Dieser Indikator wird durch den Staat Gberprtft und als konform (engl. compliant) bewertet.

Indikator 1.2.3 - Autorisierung

Der Betreiber verfugt Uber samtliche erforderlichen Rechte oder Genehmigungen um das Projekt
umzusetzen.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Berechtigungserklarung definiert, dass das Forstbetrieb die Recht und Genehmigungen besitzt.

m Compliant #0002 Katharina Reisert 26.06.2025
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Indikator 1.2.4 - Integritdt von Informationen

Der Betreiber bestatigt, dass alle von eva geforderten Informationen vollstandig und wahrheitsgemafs sind.

Compliant Software 15.05.2025

Dieser Indikator wurde durch eine Softwareabfrage Uberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.

Indikator 1.2.5 - AGB

Der Betreiber hat die Allgemeinen Geschaftsbedingungen (AGB) und die Anforderungen des Wald-
Klimastandards gelesen und stimmt ihnen zu.

Compliant Software

Dieser Indikator wurde durch eine Softwareabfrage Gberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.

AV
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Kriterium 1.3 - Zeitliche Abgrenzung

Die zeitliche Abgrenzung des Projekts sowie der Anrechenbarkeit der Okosystemleistungen ist klar definiert.

Indikator 1.3.1 - Start des Anrechnungszeitraums

Der Start des Anrechnungszeitraumes wird fur die gesamte Projektflache einer Erstzertifizierung einheitlich
festgelegt und beginnt mit dem Stellen des Zertifizierungsantrag. Im Rahmen einer rickwirkenden
Anrechenbarkeit kann davon abgewichen werden. Naheres regelt Indikator 1.3.2.

Compliant #0004 Katharina Reisert 05.06.2025

Der 01.08.2024 ist das Projektstartdatum. Dieses wurde einvernehmlich rickwirkend beschlossen und wurde
gewahlt, da es mit dem forstlichen Wirtschaftsjahr harmonisiert. Das Datum ist auf dem Managementplan
dokumentiert und wurde wahrend des Audits vor Ort von den Vertretern von OCELL und F3 erneut bestatigt.
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Indikator 1.3.2 - Riickwirkende Anrechenbarkeit

Der Beginn des Anrechnungszeitraums kann vorverlegt werden, soweit dies durch entsprechende
Projektaktivitaten belegbar ist. Fir alle Methoden gilt, dass der vorverlegte Anrechnungszeitraum
maximal 12 Monate vor dem Zeitpunkt der Stellung des Zertifizierungsantrages beginnen kann.

Clarification Requests

#0011

#0030

vA|eva

wald-klimastandard

Neubegriindung bereits einmal ausgefallener Pflanzen 01.06.2023
Kann eine Flache, auf der eine Pflanzung in jungen Jahren durch Durre (Kalamitat) ausgefallen ist, als
Projekt unter dem Standard registriert werden?

Und wenn ‘ja’, wie sind dann die Uberlebenden Pflanzen der ersten Bestandesbegriindung auf der
Zertifizierungsplattform zu deklarieren?

Antwort 22.02.2024

Der Standard erlaubt die Zertifizierung von Flachen, bei denen bereits ein erster Versuch der
Bestandesbegriindung fehlgeschlagen ist.
Neben den regularen Anforderungen sind folgende Aspekte zu beachten:
= Beider finanziellen Additionalitat sind die Kosten des ersten Versuchs der
Bestandesbegrindung nicht zu berlcksichtigen.
= [n den Referenzszenarien sind 'Uberlebende’ Pflanzen aus dem ersten Versuch als
'‘Naturverjingung' mit in die Berechnungen einzubeziehen. Damit werden diese nicht der
Klimaleistung des Projekts zugerechnet.
= [nden Projektszenarien sind 'Uberlebende' Pflanzen aus dem ersten Versuch nicht als
'‘Naturverjingung' zu markieren. Dies hat keine Auswirkungen auf die Berechnung der
Klimaleistung, sondern erleichtert lediglich die Prifung durch den Zertifizierer wahrend der Vor-
Ort Begehung.
Flachen, bei denen mehr als ein Versuch der Bestandesbegrindung fehlgeschlagen ist, konnen nicht
zertifiziert werden.

Riickwirkende Anrechenbarkeit Methode 03 16.06.2025
Kann der Projektstart vor der Durchfiihrung der ersten Inventur erfolgen? Da die Risikoanalyse
frihestens nach Abschluss der Datenerhebung erstellt werden kann, konnen die daraus abgeleiteten
Projektaktivitaten erst im Anschluss gezielt auf das Projekt ausgerichtet werden.

Antwort 16.06.2025

Sofern die Projektentwicklung eine neue Inventur voraussetzt, wird sie als Teil der Projektaktivitaten
und damit als Beginn der rickwirkenden Anrechenbarkeit anerkannt. Da die Inventur Voraussetzung
fur eine zielgerichtete Projektentwicklung und die Additionalitat von Projekten ist, konnen Aktivitaten,
die vor der aktuellen Inventur stattgefunden haben, nicht als Projektaktivtaten und in der Folge auch
nicht fur die rickwirkende Anrechenbarkeit anerkannt werden. Sofern die Projektentwicklung eine
neue Inventur voraussetzt, wird sie als Teil der Projektaktivitaten und damit als Beginn der
ruckwirkenden Anrechenbarkeit anerkannt. Da die Inventur Voraussetzung fur eine zielgerichtete
Projektentwicklung und die Additionalitéat von Projekten ist, konnen Aktivitaten, die vor der aktuellen
Inventur stattgefunden haben, nicht als Projektaktivtaten und in der Folge auch nicht fur die
ruckwirkende Anrechenbarkeit anerkannt werden.
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Clarification Request #0005 Katharina Reisert 10.06.2025

Kann der Projektstart zum 01.08.2024 und damit vor der Durchfuhrung der ersten Inventur erfolgen? Da die
Risikoanalyse fruhestens nach Abschluss der Datenerhebung im Oktober 2024 erstellt werden kann, konnen die
daraus abgeleiteten Projektaktivitaten erst im Anschluss gezielt auf das Projekt ausgerichtet werden.

m Compliant #0028 Katharina Reisert 26.06.2025

Indikator 1.3.3 - Dauer des Anrechnungszeitraums

Die Dauer des Anrechnungszeitraumes wird fur die gesamte Projektflache bei der Erstzertifizierung einheitlich
festgelegt. Die Dauer des Anrechnungszeitraums ist abhangig von den Einschrankungen des Indikators und
den Interessen des Betreibers wahlbar wie folgt:

a. Methode O01: 20, 25 oder 30 Jahre
b. Methode 02: 30 Jahre
c. Methode 03: 30 Jahre

Compliant Software 15.05.2025

Dieser Indikator wurde durch eine Softwareabfrage Uberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.

Indikator 1.3.4 - Projektlaufzeit

Die Projektlaufzeit umfasst alle Anrechnungszeitraume eines Projektes und beginnt mit dem Start des ersten
Anrechnungszeitraums (1.3.1) und endet mit dem Ende des letzten Anrechnungszeitraums eines Projekts.

W Compliant #0007 Katharina Reisert 27.06.2025

vA|eva
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Projekte werden professionell und transparent umgesetzt, unter Berticksichtigung der Langfristigkeit der
Projektzeitraume.

Kriterium 2.1 - Prozesse

Das Projekt verfugt Uber eine Prozesssteuerung mit klar definierten Zustandigkeiten und Ablaufen.

Indikator 2.1.1 - Interne & externe Prozesse

Interne Prozesse sowie Prozesse mit den Projektteilnehmern sind klar strukturiert und werden eingehalten.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen
Der Nachweis aller beteiligten Unternehmen und Personen am Forstbetrieb wurde entsprechend der WKS-
Vorlage erstellt. Es sind alle Unternehmen und Personen aufgefihrt, die Arbeiten mit Bezug zu
Projektaktivitaten Gbernehmen.

& Dokumente

F3__Nachweis 2.1.1; Interne Externe Prozesse.xlsx
W Compliant #0006 Katharina Reisert 26.06.2025
vA|eva
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Kriterium 2.2 - Qualitat

Die Projektumsetzung findet durch ausgebildetes Personal und mit Qualitatsprodukten statt.

Indikator 2.2.1 - Personal

Das fur die Projektumsetzung verantwortliche Personal verflgt Uber ausreichendes Fachwissen, Erfahrungen
und ausreichende Kompetenzen, um die zugewiesenen Aufgaben erfolgreich umzusetzen.

&, Dokumente

PEFC Urkunde F3 GmbH.pdf

Compliant #0008 Katharina Reisert 05.06.2025

Der Indikator 2.2.1 Personal wird durch den Nachweis einer FSC oder PEFC Urkunde erfillt. Der Forstbetrieb kann
eine gultige PEFC Urkunde vorweisen. Der indikator ist hiermit erfullt

Indikator 2.2.2 - Produkte & Dienstleistungen

Die fUr die Projektumsetzung verwendeten Produkte (Werkzeuge, Pflanzen, Maschinen usw.) und
Dienstleistungen (Pflanzung/Aussaat, Pflege usw.) entsprechen den gangigen Qualitdtsstandards der
Branche.

&, Dokumente

PEFC Urkunde F3 GmbH.pdf

Compliant #0009 Katharina Reisert 02.06.2025

Der Forstbetrieb hat eine gultige PEFC Urkunde vorgewiesen um Nachzuweisen, dass die fur die Projektumsetzung
verwendeten Produkte (Werkzeuge, Pflanzen, Maschinen usw.) und Dienstleistungen (Pflanzung/Aussaat, Pflege
usw.) den gangigen Qualitatsstandards der Branche entsprechen. Der Indikator 2.2.2 Produkte und Dienstleistungen
ist damit erfullt.
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Kriterium 2.3 - Transparenz

Der Betreiber stellt Projektinformationen so zeitnah und direkt wie moglich der Offentlichkeit zur Verfligung.

Indikator 2.3.1 - Transparente Projektinformationen

Alle Projektinformationen werden Uber die eva Online-Plattform veroffentlicht.

Ausnahmen gelten fir finanzielle, rechtliche und personenbezogene Projektinformationen. In solchen
Fallen hat der Betreiber die Moglichkeit, diese als 'sensibel' zu kennzeichnen, wodurch sie nicht
veroffentlicht werden. Die Sensibilitat ist gegenlber dem Zertifizierer zu begrinden.

Clarification Requests

#0026 Sensibilitat von Forsteinrichtungsdaten 22.02.2024
Sind Dokumente einer Forsteinrichtung als sensibel zu bewerten oder nicht?

Antwort 22.02.2024
Informationen gelten als sensibel, wenn sie Rickschlusse auf die finanzielle Lage einer Person oder
Organisation zulassen.

Forsteinrichtungen fUhren typischerweise Erntemengen auf, die als Grundlage von Einnahmen dienen

und somit potenziell Ruckschlusse auf die finanzielle Situation ermaoglichen. Daher konnen
Forsteinrichtungen als 'sensibel' eingestuft werden.

W Compliant #0010 Katharina Reisert 27.06.2025
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Okosystemleistungen entstehen zusatzlich zum Referenzszenario, und durch sie generierte Ertrage tragen
entscheidend zur Projektumsetzung bei.
Kriterium 3.1 - Gesetzliche Additionalitat

Fir jede Kategorie von Okosystemleistungen (Klimaschutz, Biodiversitat, Wasserschutz, Bodenschutz, etc.) ist ein
separater Nachweis der gesetzlichen Additionalitat erforderlich.

Indikator 3.1.1 - Gesetzliche Additionalitat

Die gesetzliche Additionalitat ist erfullt, wenn das Projekt in einem Land stattfindet, das zwar grofstmaogliche
Ambitionen hat zu den Zielen der Vereinten Nationen fiir eine bestimmte Okosystemleistung beizutragen,
aber mit seinen aktuellen gesetzlichen Rahmenbedingungen und staatlichen Forderungen voraussichtlich
nicht in der Lage ist, diese Beitragsziele zu erreichen.

Compliant eva Sekreteriat

Dieser Indikator wurde durch das WKS Sekretariat Uberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.

vA|eva
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Kriterium 3.2 - Finanzielle Additionalitat

Die Ertrage aus der Vermarktung von Okosystemleistungen tragen entscheidend zur Finanzierung der
Projektumsetzung bei.
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Indikator 3.2.1 - Wirtschaftlichkeitsanalyse

Furden Anrechnungszeitraum ist die finanzielle Additionalitat des Projekts unter einer der folgenden

Bedingungen gegeben:

a. Der Aufwand der Projektumsetzung auf der Flache Ubersteigt ohne Einnahmen aus
eva-Zertifikaten die aus der Projektumsetzung erwachsenden Ertrage (Option 1:
Wirtschaftlichkeit)

b. Die Ertrags- und Aufwandsrechnung des Referenzszenarios ist ohne Einnahmen aus
eva-Zertifikaten wirtschaftlicher als die der Projektumsetzung (Option 2:
Wirtschaftlichkeits-Vergleich)

Fur den Nachweis wird die in den Indikatorendetails hinterlegte Vorlage verwendet.
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Clarification Requests

#0009

#0010

#0016

vA|eva

wald-klimastandard

Opportunitatskosten 01.06.2023
Inwieweit konnen bei der finanziellen Additionalitat eines Projektes Aufwande auf Grundlage

von Opportunitédtskosten geltend gemacht werden, die nicht im Zusammenhang mit
Referenzszenarien stehen, wie beispielsweise andere Anlageformen?

Antwort 01.10.2023

Aufwande, die nicht im Zusammenhang mit den Referenzszenarien stehen, konnen bei der finanziellen
Additionalitat nicht bertcksichtigt werden.

Es ist korrekt, dass Staatsanleihen, Kryptowahrungen, Immobilien, Aktien etc. alternative,
moglicherweise renditestarke Anlageformen bieten konnen. Die Anrechnung dieser
Opportunitatskosten unter der finanziellen Additionalitat ist dennoch nicht erlaubt, da sie eine
konkrete quantitative und objektiv Uberprufbare Gegenuberstellung der Aufwand- und
Ertragsberechnung Uber vergleichbare Investitionszeitraume voraussetzt.

Im Fall von Waldprojekten gestaltet sich eine solche Vergleichbarkeit aufserst schwierig, da:

1. Subjektives Risikobewusstsein: Die Wahl der vergleichbaren Opportunitaten hangt von der
individuellen Risikoeinschatzung und den Werten der Investoren ab. Diese subjektiven Faktoren
erschweren eine objektive Uberprifbarkeit, da sie von Investor zu Investor unterschiedlich sind
und von nicht vorhersehbaren Faktoren beeinflusst werden, wie die sich entwickelnden
rechtlichen Rahmenbedingungen oder sich veranderndes Konsumverhalten.

2. Lange Zeitraume: Die Langfristigkeit von Waldprojekten mit Rendite-Zeitraumen von 50-100
Jahren fuhrt zu einer extrem hohen Unsicherheit bei Prognosen zu Kosten, Preisen, politischen
und klimatischen Entwicklungen. Diese Unsicherheiten machen eine konkrete quantitative
Vergleichbarkeit Uber den gesamten Zeitraum hinweg unmaglich.

3. Mangelnde objektive Uberpriifbarkeit: Die subjektive Risiko- und Opportunitatseinschatzung
sowie der lange Zeitraum bei Waldprojekten erschweren eine objektive Uberprifbarkeit. Selbst
wenn theoretisch eine Ableitung moglich ware, wirden Diskussionen Uber die Nachweisbarkeit
und Anerkennung verschiedener Annahmen gegentber einem Zertifizierer regelmafsig zu
Meinungsverschiedenheiten fuhren. Dies wurde letztendlich einer nutzerfreundlichen und damit
breiten Anwendung des Standards entgegenstehen.

Fazit: Insgesamt kommt eva daher zum Schluss, dass eine ausreichend belastbare und objektiv
Uberprifbare Quantifizierung von 'Opportunitatskosten' fir die finanzielle Additionalitat bei
Waldprojekten in Mitteleuropa nicht sinnvoll ist und daher in den eva-Standards nicht verwendet
werden kann.

Kosten fiir Landkauf 01.06.2023
Inwieweit konnen bei der finanziellen Additionalitat eines Projektes Aufwande hinsichtlich Landkosten
geltend gemacht werden?

Antwort 01.07.2023

Kosten des Landkaufs oder Pacht kdnnen nur geltend gemacht werden, wenn diese eindeutig im
Zusammenhang mit der Umsetzung des Projektes stehen.

Okopunkte 01.06.2023
Wie sollten potenzielle Einnahmen aus Okopunkten in die finanzielle Additionalitat einbezogen
werden?

Antwort 27.11.2024
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Potenzielle Einnahmen durch Okopunkte sind unter folgenden Voraussetzungen zu bertcksichtigen
(kumulativ; siehe auch Entscheidungsschema zur Anrechenbarkeit von Okopunkten):
1. Es besteht eine Uberschneidung der Projektflachen.
2. Es besteht eine Uberschneidung hinsichtlich der Projektziele.
3. Es besteht eine zeitliche Uberschneidung zwischen dem Anrechnungszeitraum des Wald-
Klimaprojekts und dem Okopunkte-Projekt.
. Es besteht eine reelle Chance fiir die Vermarktbarkeit der Okopunkte.
5. Fir den Nachweis der finanziellen Additionalitat wird Option 1 (Wirtschaftlichkeit) gewahlt, oder
6. die Okopunkte konnen bei Nachweis nach Option 2 (Wirtschaftlichkeits-Vergleich) nurim
Projektszenario generiert werden. Wenn nicht, kann in diesem Fall von einer Anrechnung
abgesehen werden, sofern belegt werden kann, dass eine vergleichbare Menge an Okopunkten
auch ohne das Projekt realisierbar ware.
Hinweis zu Pt. 4:
Als vermarktbar gelten Okopunkte aus Sicht des WKS dann, wenn der Waldeigentiimer mit bereits
verkauften Okopunkten aus vergleichbaren Flachen auf Erfahrungswerte zuriickgreifen kann. Sofern
die Ubrigen Voraussetzungen fur die Anrechenbarkeit erfullt sind, sind fur die Finanzanalyse die
entsprechenden Erfahrungswerte zu verwenden.
Hintergrund: Generell kann der WKS eine Vermarktbarkeit von Okopunkten erst dann unterstellen,
wenn belastbare Informationen zur Mengen- und Preisschatzung verfigbar sind. Uber die
Waldeigentumsgrenze hinaus ist die Datenlage hierfir aktuell unzureichend, sodass Okopunkte erst
unter den genannten Voraussetzungen als substanzielles Co-Finanzierungsmittel fur WKS-Projekte
berlcksichtigt werden konnen.
Hinweis zu Pt. 6:
Sofern eine vergleichbare Menge an Okopunkten auch ohne das Wald-Klimaprojekt erzielbar ist,
kirzen sich bei Nachweis nach Option 2 die Einnahmen im Projekt- und Referenzszenario raus, sodass
von der Bertlcksichtigung von Okopunkten abgesehen werden kann.
-> Entscheidungsschema zur Anrechenbarkeit von Okopunkten

N

#0017 Durchschnittswerte 01.06.2023
Gibt es die Moglichkeit fir den Nachweis der finanziellen Additionalitat mit Durchschnittswerten zu
arbeiten? Es bestehen in der Praxis haufig keine flachenscharfen Nachweise fur alle Teilflachen.

Antwort 12.08.2023

eva befurwortet die Anwendung von Durchschnittswerten.

Wahrend des Zertifizierungsprozesses hat der Zertifizierer

- die Plausibilitat der Durchschnittswerte, sowie

- die Menge der umgesetzten Leistung zu Uberprifen.

Hierzu ein Beispiel zum Thema Zaunbau:

Tatscéichlich umgesetzte Leistung: 55 I[fm Zaunbau
Durchschnittlicher Kostenansatz (geméf Referenz XY): 35 EUR/Ilfm

Somit kénnen die Kosten von insgesamt 1925 EUR (55 Ifm X 35 EUR/Ifm) als Beitrag zur finanziellen
Additionalitdit berlicksichtigt werden.

m Compliant #0011 Katharina Reisert 26.06.2025
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Indikator 3.2.2 - Staatliche Forderung

Soweit staatliche Fordermittel und Zuwendungungen mit erkennbarem Zusammehang mit der
Projektumsetzuung in Anspruch genommen werden, bestatigt der Betreiber deren kompatible Verwendung
mit den Einnahmen durch eva-Zertifikate.
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Kriterium 3.3 - Additionalitit der Okosystemleistung

Das Projekt verbessert messbar die Okosystemleistung gemaf3 anerkannter wissenschaftlicher Berechnungsleitlinien
und gewahrleistet eine kontinuierliche Uberwachung der Effekte.

Dieses Kriterium wird durch die Anforderungen unter Prinzip '6. Methoden' erfiillt.

Dieses Kriterium wird durch die Anforderungen des Prinzips '4. Klimawirkung' erfullt. Die klimatische Additionalitat
begriindet sich bei der Methode 'Wald-Wiederaufbau' u.a. aus der erhdhten Klimaresilienz (und der damit
einhergehenden Permanenz) der Waldbestande (Projektszenario) im Vergleich zur Baseline (Referenzszenario).

Indikator 3.3.1 - Siehe Indikatoren unter 'Prinzip 6. Methoden'

Die Bilanzierung von additionalen Okosystemleistungen durch Projektaktivitaten erfolgt auf Basis aktueller
anerkannter wissenschaftlicher Erkenntnisse und Grundsatze und mit weitestgehend standardisierten
Methoden.
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Projekte handeln sozial verantwortlich, folgen dem Arbeitsschutz und fordern das soziale Wohlergehen sowie die
Beteiligung der lokalen Bevolkerung.

Kriterium 5.1 - Soziale Verantwortung

Fur die Umsetzung der Projektaktivitaten wird der gesetzliche Arbeitsschutz eingehalten, die lokale Bevolkerung
miteinbezogen und ein funktionierender Prozess des Beschwerdemanagements etabliert.

Indikator 5.1.1 - Zertifizierte Waldbewirtschaftung

>

Die Projektflache ist Teil einer FSC- oder PEFC-zertifizierten Betriebsflache.

Ausgenommen sind Erstzertifizierungen von Betrieben, die Projekte mit der Methode '04 Erstaufforstung’
umsetzen und bisher nicht forstlich tatig waren. In diesen Fallen ist die Anforderung ab der ersten Re-
Zertifizierung zu erfillen.

Dokumente

PEFC Urkunde F3 GmbH.pdf

Compliant #0013 Katharina Reisert 02.06.2025

Der Indikator 5.1.1 Zertifizierte Waldbewirtschaftung kann durch den Nachweis eines gultigen PEFC- oder FSC-
Zertifikats erfullt werden. Der Forstbetrieb hat ein giltiges PEFC-Zertifikat vorgelegt und erfillt somit die
Anforderungen dieses Indikators.

Indikator 5.1.2 - Beschwerdemanagement

Der Betreiber benennt auf der eva Online-Plattform eine erreichbare Kontaktperson, die Uber das Projekt
auskunftfahig und gleichzeitig auf Seiten des Betreibers fir den Prozess des Beschwerdemanagements
verantwortlich ist.

Beschwerden werden systematisch dokumentiert. Dabei umfasst die Dokumentation die Beschwerde des
Stakeholders, Losungsvorschlage des Betreibers, die Reaktion des Stakeholders auf die Losungsvorschlage
(Akzeptanz/Ablehnung) und die Umsetzung des Losungsvorschlags.

Compliant #0014 Katharina Reisert 02.06.2025

Der Indikator 5.1.2 Wahrend des Audits vor Ort wurde dem Zertifizierer bestatigt, dass
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Projekte erzeugen reale und messbare Okosystemleistungen, die gemafs aktueller anerkannter wissenschaftlicher
Grundsatze nachvollziehbar quantifiziert, Uberwacht und transparent berichtet werden.

Kriterium 6.1 - Methodische Ziele & Projektaktivitaten

Das Methodische Ziel ist fur jede Methode definiert und bezieht sich auf den Anrechnungszeitraum sowie alle
Teilflachen eines Projekts. Es wird durch einzelne oder einer Kombination von Projektaktivitaten und begleitende
Mafsnahmen erreicht.

Indikator 6.1.3 - Methode 03 'Klimaoptimiertes Forstbetriebsmanagement'

Mit der Methode 03 'Klimaoptimiertes Forstbetriebsmanagement’ werden mit definierten Projektaktivitaten
fogende Ziele verfolgt:

a. Methodische Ziele:

I. Die Stabilisierung des bestehenden Waldkohlenstoffspeichers

II. Erhohung oder Erhalt des Waldkohlenstoffspeichers

III. Langfristige Erhohung der Baumartenvielfalt und Klimaresilienz des Waldes.
b. Projektaktivitaten:

[.  Erstellung eines Managementplans mit langfristiger waldbaulicher Strategie zur
Sicherung des Waldkohlenstoffspeichers

I1. Gezielte Holznutzung zur Sicherung der Bestandesstabilitat

III. Reduzierte jahrliche Holznutzung in stabilen Straten zur Erhohung oder zum Erhalt des
Waldkohlenstoffspeichers

IV. Planung und Durchfihrung von Pflanzungsmafsnahmen zur Einbringung klimastabiler
Baumarten auf Endnutzungsflachen.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Der Managementplan ist fur die Erstzertifizierung hinterlegt.

m Compliant #0016 Katharina Reisert 02.07.2025
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Kriterium 6.2 - Geltungsbereich

Die Quantifizierung der Okosystemleistungen erfolgt innerhalb eines klar definierten Geltungsbereichs.

Indikator 6.2.4 - Vertretbares Waldbrandrisiko

Das Projekt beinhaltet keine Flachen, auf denen wahrend des Anrechnungszeitraums mehr als 40 Tage pro
Jahr die Waldbrandrisiko-Stufe 5 prognostiziert wird.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Der Nachweis erfolgt wie gefordert durch einen Screenshot von Klimafolgenonline mit Position des Betriebes.

(»

Dokumente

F3_Waldbrandrisiko_2025-05-08_11h41_01.png

Compliant #0017 Katharina Reisert 02.06.2025

Ein Screenshot der Webseite ,Klimafolgenonline® wurde bereitgestellt. Dieser zeigt die Halfte Deutschlands mit dem
markierten Projektstandort sowie die Legende zu ,Tagen pro Jahr“ und den gewahlten Zeitraum. Die Darstellung
entspricht den Vorgaben der Methode 03 und ermaglicht eine geeignete Bewertung des Waldbrandrisikos.

Indikator 6.2.6 - Bewirtschaftete Holzbodenflache

Die Projektflache beinhaltet ausschliefslich bewirtschaftete Holzbodenflachen (HB). Im Umkehrschluss erfillt
die Projektflache folgende Anforderungen:

Nichtholzbodenflachen (NHB) sind von der projektflache ausgeschlossen

b. Holzbodenflachen (HB), die aufgrund von rechtlichen oder anderen vertraglichen Vorgaben
keine regulare Bewirtschaftung zulassen, sind ausgeschlossen

Holzbodenflachen ohne Bestockung (Blofsen) und einer Grofse von mindestens 0,5 Hektar konnen zum Start
des Anrechnungszeitraumes von der Projektflache ausgenommen werden.

Compliant #0018 Katharina Reisert 02.06.2025

Der Managementplan enthalt ein Flachenverzeichnis, welches Nichtholzbodenflachen eindeutig ausweist und von
der Projektflache ausschliefst. Der Indikator 6.2.6 Bewirtschaftete Holzbodenflachen wird damit erfillt.
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Indikator 6.2.7 - Mindestflachengrofde der Projektflache

Die Projektflache hat eine Grofse von mindestens 200 ha.

Compliant #0019 Katharina Reisert 02.06.2025

Die Projektflache hat eine Grofse von 914,4 ha. Damit ist die Mindestflachengrofse von 200 ha Uberschitten. Indikator
6.2.7 Mindestflachengrofse der Projektflache ist hiermit erfallt.
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Kriterium 6.3 - Anwendbarkeit

Die THG-Bilanzierung erfolgt in einem klar definierten Anwendungsbereich.
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Indikator 6.3.1 - Umsetzung der Aktivitaten

Die Aktivitaten sind so weit umgesetzt bzw. rechtsverbindlich geplant, dass die Erreichung des
‘Methodischen Ziels' (6.1.) und der Projektszenarien (6.6.) als plausibel und realistisch gesehen
werden.

&) Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Planung der Projektaktivitaten erfolgt im Managementplan, welcher auch die erste Projektaktivitat
darstellt.

1. Erstellung eines Managemenplans mit langfristiger waldbaulicher Strategie zur Sicherung des
Waldkohlenstoffspeicher. (Managementplan, langfristige Strategie auf den Seiten 12-13)

2. Gezielte Holznutzung zur Sicherung der Bestandesstabilitat (Ubersicht im Managementplan via
Mindest-Einschlagsmenge im Kapitel 5.5 Detaillierte Einschlagsplanung auf Seite 11). Die
Erfillung des Indikators erfolgt durch den Nachweis der Mindest-Einschlagsmenge (aus
Dokument "Umsatze F3 GmbH".

3. Reduzierte jahrliche Holznutzung in stabilen Straten zur Erhchung oder zum Erhalt des
Waldkohlenstoffspeichers. (Ubersicht der Planungsergebnisse im Managementplan Kapitel 5.4.
Ubersicht Einschlagsmengen auf Seite 10, Nachweis der realisierten Einschlage aus Umsatze
F3 GmbH.)

4. Planung und Durchfihrung von Pflanzungsmafsnahmen zur Einbringung klimastabilier
Baumarten auf Endnutzungsflachen. (Nachweis via Mafsnahmendokumentation Pflanzung).

Clarification Requests

#0025 Pflanzung im Weitverband 20.02.2024
Besteht die Moglichkeit eine Pflanzung im Weitverband - mit einer reduzierten Pflanzendichte pro
Hektar - durchzufuhren, ohne dabei Konflikte mit der projizierten Klimaleistung zu provozieren?

Antwort 20.02.2024

Die Projektion der Projektszenarien (6.6) des Waldwachstums basiert auf durchschnittlichen,
baumartenspezifischen und regionalisierten Wachstumsmodellen der Bundeswaldinventur. Mit dem
Indikator 6.3.1 pruft der Zertifizierer, ob die Aktivitaten ausreichend umgesetzt bzw. rechtsverbindlich
geplant sind, sodass die Erreichung dieser Projektszenarien (6.6) als plausibel und realistisch
angesehen werden kann.

Ob eine Pflanzung im Weitverband mit einer reduzierten Anzahl an Pflanzen ausreicht, ist somit eine
Ermessensentscheidung des Zertifizierers.
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no status #0027 Katharina Reisert 10.06.2025

Der Forstbetrieb hat einen Managementplan vorgelegt, der eine langfristige waldbauliche Strategie zur Sicherung und
Entwicklung des Kohlenstoffspeichers definiert. Aus dem Plan geht hervor, dass die Holznutzung gezielt gesteuert
wird, um die Stabilitat der Bestande zu fordern.

Die Planung der jahrlichen Holzentnahme ist auf den Seiten 11 und 12 des Dokuments dargestellt. Hier wird eine
reduzierte Einschlagsmenge ausgewiesen, die dem Ziel dient, den Kohlenstoffspeicher in stabilen Straten zu erhalten
bzw. zu erhdhen.

Im Rahmen der Vor-Ort-Prifung wurden bereits durchgefihrte Pflanzmafsnahmen durch Vorlage von
Rechnungsnachweisen Uberprift und mittels stichprobenweiser Begutachtung durch das Auditteam vor Ort
verifiziert.

Zum weiteren Nachweis der umgesetzten waldbaulichen Aktivitaten wurde erganzend eine Umsatzliste inklusive der
Jeweiligen Belege eingereicht. Diese umfasst Gutschriften und Aufwendungen fur den Zeitraum vom 01.08.2024 bis
30.07.2025.

@ Compliant #0045 Katharina Reisert 27.06.2025

Indikator 6.3.4 - Flachenraumung

Baumstimpfe und Schlagabraum bleiben in ihrer unbehandelten Form auf der Projektflache.

Ausnahmen kdnnen sich aufgrund des lokalen oder regionalen Waldschutzes (z. B. Borkenkaferbekampfung,
Waldbrandpravention) oder aus Griinden der Verkehrs- und Arbeitssicherheit ergeben und sind entsprechend
zu begrinden.

Indikator 6.3.5 - Bodenbearbeitung

Es findet keine Bodenbearbeitung in Form von Mulchen, Frasen oder Pfligen statt.

Ausgenommen hiervon sind:
m Pflugreihen, die zur Pflanzung dienen.
» Teilflachen, bei denen nachweislich eine dieser Bodenbearbeitungsmethoden als letztes Mittel
erforderlich ist, um grundlegende Voraussetzungen fur die Umsetzung der Projektaktivitaten zu
schaffen.

Beispielsweise eine stark mit Schwarzdorn, Traubenkirsche, Moos oder Brombeere bewachsene
Fléiche, auf der sich keine Naturverjiingung einstellt.

Die im Allgemeinen Ubliche Bodenvorbereitung fur das Pflanzen auf Kalamitatsflachen begrundet keine
Ausnahme.
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Indikator 6.3.6 - Verbrennen von Biomasse

Auf der Projektflache wird keine Biomasse verbrannt.

Ausnahmen kdnnen sich aufgrund des lokalen oder regionalen Waldschutzes (z. B. Borkenkaferbekampfung,
Waldbrandpravention) oder aus Grinden der Verkehrs- und Arbeitssicherheit ergeben und sind entsprechend
zu begrinden.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Es erfolgen keine Mafsnahmen, die die Methoden in Bezug auf das Verbrennen von Biomasse verbietet.

Compliant #0020 Katharina Reisert 02.06.2025

Wahrend des Vor-Ort-Audits wurden keine Hinweise auf das Verbrennen von Biomasse innerhalb des Projektgebiets
festgestellt. Der Forstbetrieb bestatigte zudem, dass keine Biomasse auf dem Projektgebiet verbrannt wird. Damit
wird der Indikator 6.3.6 Verbrennen von Biomasse erfullt.
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Indikator 6.3.7 - Baumartenwabhl in der Verjiingung

Die gewahlten Baumarten fir die Projektaktivitaten werden gemafs einer '‘anerkannten
wissenschaftlichen Empfehlung' als standortsgerecht und klimaresilient gesehen.

Baumarten aus Naturverjungung sollen im Rahmen eines naturnahen Waldbaus unter Beachtung der
Anforderungen von 6.3.8 in das Projekt integriert werden, auch wenn sie nicht Teil einer
wissenschaftlichen Empfehlung (s.0.) sind.

O Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Planung zum geanderten waldbaulichen Vorgehen im Managementplan (Seiten 12-13) erflllt die
Anforderungen dieses Indikators.

Clarification Requests

#0024 Wildlingsverpflanzungen 29.01.2024
Konnen im Projekt Wildlingsverpflanzungen genutzt werden?

Antwort 30.01.2024

Ja. Wildlingsverpflanzungen aus benachbarten Bestanden konnen genutzt werden, unter Beachtung
der gesetzlichen Rahmenbedingungen.

Compliant #0021 Katharina Reisert 02.06.2025

Aus dem vorgelegten Managementplan gehen die fir die Verjingung vorgesehenen Baumarten hervor. Im Rahmen
des Vor-Ort-Audits wurden bereits Mafsnahmen zur Diversifizierung des Bestandes festgestellt. Innerhalb der
Verjingung kannten in verschiedenen Strata des Projektgebiets junge Baume aus den Baumartengruppen Eichen,
Larchen und Buchen beobachtet werden. Weitere Pflanzungen sind laut Managementplan geplant. Die geplanten
Mafsnahmen wurden wahrend des Vor-Ort-Audits weiter erlautert und an Beispielen demonstriert. Die Baumarten
wurden nach standortspezifischen Kriterien gewahlt und eignen sich fur das Projektgebiet. Der Indikator 6.3.7
Baumartenwahl in der Verjingung ist damit erfullt.
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Indikator 6.3.8 - Baumartenmischung in der Verjiingung

Neu zu etablierende Bestande setzen sich aus mindestens 3 Baumarten zusammen, wobei bis zum
Ende des Anrechungszeitraums

a. eine Baumart mindestens 10% und hochstens 50% der Flache ausmacht,

b. Baumarten, die bereits im Vorbestand durch Trockenstress oder Krankheiten
ausgefallen sind, hochstens 20% der Flache ausmachen,

c. Baumarten, die sich naturlich verjingen, aber keine standortgerechte
und klimaresiliente Empfehlung haben (gemafs 6.3.7), hochstens 20% der Flache
ausmachen,

c. der Anteil gebietsunbekannter Baumarten bei hochstens 20% liegt,

d. die zusammenhangende ungemischte Flache einer Baumart betragt hochstens 0,5
ha bei Zertifizierungen < 50 ha und 1 ha bei > 50 ha.

Die Prozentsatze beziehen sich auf den Uberschirmungsgrad des neu zu etablierenden Bestandes. Der

Uberschirmungsgrad muss so gross sein, dass bis zum Ende des Anrechnungszeitraumes eine

geschlossene Bestandesschicht entsteht. Dabei sind Uberstander nicht einzubeziehen.

Es ist erlaubt, Baumarten mit weniger als 10% zu verwenden, allerdings tragen sie nicht zur

Mindestanzahl bei.

Eine Abweichung hinsichtlich der Anzahl an Baumarten sowie der damit verbundenen Mischung
(erster Punkt) ist zulassig, sofern eine standortspezifisches Empfehlung einer 'anerkannten
wissenschaftlichen Organisationen/Institutionen' (siehe 6.3.7) vorliegt.

@) Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Planung zum geanderten waldbaulichen Vorgehen im Managementplan (Seiten 12-13) erflllt die
Anforderungen dieses Indikators.
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Clarification Requests

#0001

#0018

#0023

vA|eva

wald-klimastandard

Klumpenkonzept 01.06.2023
1. Ist das Klumpenkonzept der Rheinland-Pfalzischen Forstverwaltung zur Wiederbewaldung, dass
laut Aussage des Projektverantwortlichen 30 (bis 40) Klumpen/ha vorsieht, durch den Standard
gedeckt? Das Klumpenkonzept fihrt im konkreten Fall zu einer aktiven Bepflanzung von 27%
bis 36% je Hektar.

2. Des Weiteren ist zu klaren, inwieweit eine Vorbestockung vorhanden sein muss, um sicher
erwarten zu konnen, dass mit einer klimaresilienten Bestockung durch Naturverjingung auf den
nicht aktiv bepflanzten Bereichen (im konkreten Fall 64 - 73%) gerechnet werden kann. Der
Zertifizierer hat Bedenken, dass in Anbetracht der Uberwiegend Nadelholz-dominierten
Vorbestockung in Kombination mit hohen Wildbestanden die Standardanforderungen zur
'‘Baumartenvielfalt' durch das Klumpenkonzept erreichbar ist.

Antwort 15.09.2023

1. Generell wird davon ausgegangen, dass Landesforstverwaltungen hinreichend Expertenwissen und
-erfahrungen Uber die waldbauliche Konzeptgestaltung fur Flachen haben, die wieder bewaldet
werden sollen. Dahingehend wird auch das oben beschriebene Klumpenkonzept als Moglichkeit der
Ausgestaltung der Projektaktivitaten der Methode '01 Wald-Wiederaufbau' gesehen.

Dabei soll die Sichtweise der eva nicht einer kritischeren Sichtweise des Zertifizierers entgegenstehen.
Der Zertifizierer pruft die projektspezifische Plausibilitat des Konzepts, die von der generellen
Sichtweise der eva abweichen kann.

2. Der Zeitraum der Bestandsbegriindung bezieht sich auf die ersten 5 Jahre nach der Pflanzung,.
Sofern der Zertifizierer die Plausibilitat der Erreichung des Indikators zwar nachvollziehen, jedoch
Zweifel an seiner erfolgreichen Umsetzung hat, kann der Zertifizierer ein Forward Action Request
(FAR) ausstellen.

Um die geringere Klimawirkung der verzogerten Naturverjingung zu adressieren ist im Wachstums-
Tool der Methode '01 Wald-Wiederaufbau' fur jede Baumart die Moglichkeit der 'verzdgerten
Naturverjingung' gegeben - die durch den Projektverantwortlichen auszuwahlen ist.

Mogliche Shortfalls, durch das Ausbleiben von Naturverjingung, sind entsprechend der 'Shortfall
Leitlinie" auszugleichen.

Veranderung der Baumartenanteile 01.08.2023
Wie wird verfahren, wenn sich bei einer Re-Zertifizierung die Baumartenanteile geandert haben?

Antwort 12.08.2023

Fur eine Re-Zertifizierung sind die Baumartenanteile entsprechend der tatsachlichen Entwicklungen
im Waldwachstum-Tool zu aktualisieren. Bei Abweichungen ist die Entwicklung zu begriinden. Diese
Begrindung ist Grundlage fiir mogliche Ausgleichsmafsnahmen entsprechend der Shortfall-Leitlinie
(222,

Wenn eine Baumart gar nicht mehr vorhanden ist, ist zusatzlich die Konformitat mit dem Indikator
4.2 2 zu prifen.

Eine Nicht-Konformitat bezuglich der Anzahl Baumarten ist nur akzeptabel, sofern dies auf
‘unbeeinflussbare Faktoren' zurtckzufuhren ist.

Begleitbaumarten 07.12.2023
Wie ist der Umgang mit Begleitbaumarten bei der Bestandesbegrindung?

Antwort 07.12.2023
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Sofern eine Baumart als Begleitbaumart betrachtet wird, darf ihr Anteil von den Anforderungen unter
Punkt 2 (bereits ausgefallen) und 3 (keine Empfehlung) abweichen und darf einen Anteil von bis zu
40% ausmachen.

Voraussetzung fur diese Ausnahme ist, dass die Begleitbaumart aus natirlicher Verjingung entsteht.
In der Berechnung der Projektszenarien wird in diesem Fall der Anteil der Begleitbaumart, der Uber die
maximalen 20% hinausgeht, nicht an die Klimaleistung angerechnet.

Hintergrund

Wissenschaftliche Erkenntnisse basieren auf Daten aus der Vergangenheit und sind stets im Wandel.
Dies fuhrt oft dazu, dass sie an ihre Grenzen stofsen, wenn es darum geht, kiinftige Risiken prazise
abzuschéatzen. Walder sind besonders komplexe Okosysteme mit zahlreichen biologischen
Interaktionen und Parametern, was die Vorhersage ihrer Entwicklung unter veranderten
Klimabedingungen erschwert.

Zahlreiche wissenschaftliche Studien zeigen auf, dass eine erhohte Baumartenmischung,
epigenetische Anpassungen sowie ein grofserer Anteil an Totholz und anderen 6kologischen
waldbaulichen Konzepten positive Auswirkungen auf die Klimaresilienz unserer Walder hat. Obwohl
die allgemeine Richtung dieser Erkenntnisse unterstitzt wird, sind die spezifischen Details und ihre
Zuverlassigkeit noch nicht vollstandig gesichert.

Die Klimawirkung in den frihen Jahren eines Bestandes in diesen spezifischen Fall nicht vollstandig
anzurechnen, ist demnach eine defensive, risikoaverse Mafsnahme, um die Glaubwdrdigkeit und
Zuverlassigkeit der Klimaschutzprojekte zu gewahrleisten.

Compliant #0022 Katharina Reisert 02.06.2025

Aus dem vorgelegten Managementplan geht die fir die Verjingung vorgesehene Baumartenmischung klar hervor.
Das Projektgebiet wird aktuell standorttypisch von Kiefern dominiert. Der Bestand soll schrittweise reduziert und die
Durchmischung entsprechend den Vorgaben der Methode 3 umgesetzt werden. Die geplante Baumartenmischung in
der Verjingung wurde wahrend des Vor-Ort-Audits durch konkrete Beispiele veranschaulicht. Der Indikator 6.3.7
Baumartenmischung in der Verjingung wird damit erfullt.
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Indikator 6.3.9 - Flachengenauigkeit

Die auf der eva Online-Plattform hinterlegten Geo-Daten der Teilflachen (GeoJSON) stimmen mit den
realen Flachen Uberein.

Clarification Requests

#0004 Landschaftselemente bei Geo-Daten 01.06.2023
Ab welcher Grofse sollen Landschaftselemente (Gewésser, Felsen, Gebaude, Wege, Stromleitungen,
Rickegassen etc.), auf denen keine Projektaktivitaten stattfinden, aus den Geo-Daten ausgespart
werden?

Antwort 11.03.2024

Flachen, von denen davon auszugehen ist, dass diese bis zum Ende des Anrechnungszeitraums nicht
Uberschirmt sein werden, wie bspw. grofsere Gewasser, Felsen, Gebaude und Stromleitungen sollen
aus den Geo-Daten ausgespart werden.

Wenn das Aussparen dieser Landschaftselemente aus den Geo-Daten einen erheblichen Aufwand
erfordert, besteht die Moglichkeit, dass bei den hochgeladenen Teilflachen die Grofse dieser Elemente
als 'nicht anrechenbare Flache' festgelegt wird, wobei der Schwellenwert bei 500 m? liegt.

Wahrend der Vor-Ort-Begehung pruft der Zertifizierer die Plausibilitat dieser Angaben.

#0027 Genauigkeit Flachen 12.03.2024
Mit welcher Genauigkeit sind Flachen zu hinterlegen?

Antwort 12.03.2024

Durch Abweichungen bei der Umrechnung in andere Koordinatensysteme (WGS84, UTM, Gauss-
Kriger, etc.) und aufgrund der Ungenauigkeit handelsiblicher GPS-Systeme konnen Verschiebungen
und Abweichungen in den Geo-Daten auftreten, die nicht vollstandig mit der Realitat ibereinstimmen.
Da auch Zertifizierer lediglich mit handelsibliche GPS-Geraten prifen, wird eine Genauigkeit von bis
zu 10 Metern als ausreichend betrachtet.

Compliant #0023 Katharina Reisert 02.06.2025

Die auf der eva Online-Plattform hinterlegten Geo-Daten der Teilflachen stimmen mit den realen Flachen Uberein.
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Indikator 6.3.10 - Diingemittel & Kalkung

Fir die Umsetzung der Projektaktivitaten (6.3.1) werden keine synthetisch hergestellten Dingemittel und
Bodenhilfsstoffe eingesetzt.

Organisch hergestellte Dungemittel und Bodenhilfsstoffe sind grundsatzlich zulassig, sofern sie aus
ressourcenschonender Herstellung stammen.
Bodenschutz-Kalkungen sind grundsatzlich zulassig.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Es erfolgen keine Mafsnahmen, welche die Methode in Bezug auf Dingung und Kalkung ausschliefst.

Compliant #0024 Katharina Reisert 02.06.2025

Wahrend des Vor-Ort-Audits wurden keine Hinweise auf die Anwendung von Dingemittel oder Kalkung festgestellt.
Dies wurde zudem wahrend des Audits mundlich bestatigt. Der Indikator 6.3.10 Dungemittel und Kalkung wird damit
erfullt.
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Indikator 6.3.11 - Betriebsinventur

(»

vA|eva

Fur die Projektflache liegt eine aktuelle Waldinventur mit der methodisch erforderlichen Qualitat vor.

a. Die Waldinventur ist zum Start des Anrechnungszeitraums (Indikator 1.3.1) nicht alter als
3 Jahre alt.

Flr die Methode 03 gelten Ubedies folgende Voraussetzungen:
b. Die Qualitat der verwendeten Waldinventur-Daten erfullt die Anforderungen des Indikators
(6.9.2)

c. Die Auswertung der Waldinventur enthalt eine stratifizierte Auswertung nach Baumarten
und Altersklassen.

Anmerkungen des Projektverantwortlichen

In der Arbeitsanweisung zur Stichprobeninventur ist der Aufnahmezeitraum, der beauftragte Dienstleister
sowie die Methodik der Messungen hinterlegt.

In der Ubersicht der Betriebsinventur wird nachgewiesen, dass dass Stichprobeninventur die Grenzen
hinsichtlich des Standardfehlers und der gemessenen Baume pro Stichprobenpunkt einhalt.

Im Managementplan ist die stratifizierte Auswertung der Inventur zu finden (Seiten 49-53).

Dokumente

F3_Ubersicht_Betriebsinventur.pdf F3_Ocell_Arbeitsanweisung_konzentrische_Stichprobe.pdf

wald-klimastandard

07.07.2025
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no status #0029 Katharina Reisert 10.06.2025

Im Oktober 2024 wurde eine Betriebsinventur durchgefihrt. Im Rahmen dieser Inventur wurden insgesamt 313
Probenkreise beprobt. Das angewendete Inventurverfahren basiert auf einer von OCELL entwickelten
Arbeitsanweisung, welche die Erfassung von FE-Stichprobenpunkten im Kontext der Erstellung eines
Betriebsgutachtens zur Festlegung eines steuerlichen Nutzungssatzes beschreibt.

Hierbei kommt das in der Richtlinie fir die Bemessung von Nutzungssatzen gemafs § 34b EStG sowie flir andere
steuerrechtliche Zwecke vorgesehene Stichprobenverfahren zur Anwendung. Die genannte Arbeitsanweisung
definiert im Detail die Schritte zur Datenerhebung und spezifiziert die zu verwendenden Werkzeuge sowie die
eingesetzten Softwareprodukte.

Die einzelnen Prozessschritte werden ausfuhrlich erlautert und umfassen sowohl die fachliche Umsetzung als auch
die Verwendung der von OCELL bereitgestellten Software-Applikationen.

Der Inventurprozess wurde im Rahmen des Vor-Ort-Audits durch Christian Stuhlman exemplarisch demonstriert.
Dabei wahlte das Auditteam vier Stichprobenkreise nach dem Zufallsprinzip aus. Die Messpunkte der Stichprobe
wurden erneut Uberpriift.

Die Messdaten der gepriiften Probenkreise stimmten weitgehend mit den Inventurdaten Uberein. Bei der Prifung der
Stichprobenmessungen wurden Abweichungen von etwa 1 cm festgestellt. Diese Abweichungen lassen sich durch
das Wachstum der Baume seit der letzten Inventur sowie durch messtechnische Toleranzen erklaren.

m Compliant #0030 Katharina Reisert 27.06.2025
Clarification Request #0031 Katharina Reisert 10.06.2025

Die vorliegende Inventur wurde von Mitarbeitenden des Forstbetriebs und von OCELL durchgefuhrt. Es ist durch eva
zu klaren ob die Objektivitat und Neutralitat der Inventur ausreichend gewahrleistet ist, wenn diese durch interne
Mitarbeiter und nicht durch eine externe Prifstelle ausgefthrt wird.

AV
V" | eva Seite 51 von 115

wald-klimastandard



PDD + Zertifizierungsbericht 07.07.2025

Indikator 6.3.12 - Vermeidung von Pflegeriickstanden

Fir Straten mit einem BHD < 14 cm werden im Referenz- und Projektszenario (Indikatoren 6.5.3 & 6.6.3)
indentische Einreihungsquoten verwendet und diese Straten von der Anrechenbarkeit von zusatzlichen
Okosystemleistungen ausgeschlossen.

O  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Uberprifung der Risikoanfalligkeit ist im Managementplan, Kapitel Risikoanalyse (Seiten 6.7) als
Ubersicht dargestellt. Der Ausschluss der Anrechenbarkeit erfolgt im Bereich Auswertung und Planung der
Hauptbaumartengruppen (Seiten 15-32), hier muss die Einreihungquote gleich gesetzt sein fir beide
Szenarien.

Compliant #0025 Katharina Reisert 04.06.2025

Die Prifung dieses Indikators erfolgt durch die Vorlage und Bewertung eines Managementplans, der geeignete
Mafsnahmen zur Sicherstellung der kontinuierlichen Pflege enthalt.

Der Forstbetrieb hat hierzu einen Managementplan mit integrierter Risikoanalyse vorgelegt. Aus der Analyse geht
hervor, dass Bestande der Altersklasse 0—20 Jahre bei den Baumartengruppen Eiche, ALH, AL, Douglasie, Kiefer und
Larche als instabil eingestuft wurden.

Um diese Straten von der Anrechenbarkeit von zusatzlichen Okosystemleistungen auszuschlief3en, sieht der
Managementplan vor, einheitliche Einreihungsquoten fur die betroffenen Straten sowohl im Referenz- als auch im
Projektszenario beizubehalten.

Die Anforderungen fur diesen Indikator sind damit erfullt.
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Indikator 6.3.13 - Bestandesstabilitat

Flr Straten mit einem Verhaltnis von Hohe zu Brusthdhendurchmesser (h/d-Verhaltnis) von Gber 0.85 werden
im Referenz- und Projektszenario (Indikatoren 6.5.3 & 6.6.3) identische Einreihungsquoten verwendet und
diese Straten von der Anrechenbarkeit von zusatzlichen Okosystemleistungen ausgeschlossen.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Uberprifung der Risikoanfalligkeit ist im Managementplan, Kapitel Risikoanalyse (Seiten 6.7) als
Ubersicht dargestellt. Der Ausschluss der Anrechenbarkeit erfolgt im Bereich Auswertung und Planung der
Hauptbaumartengruppen (Seiten 15-32), hier muss die Einreihungquote gleich gesetzt sein fir beide
Szenarien.

Compliant #0026 Katharina Reisert 10.06.2025

Die Prifung dieses Indikators erfolgt anhand eines Managementplans, der sicherstellen muss, dass instabile
Bestande nicht zur Anrechenbarkeit zusatzlicher Okosystemleistungen herangezogen werden. Als instabil gelten
Straten mit einem Hohen-/Durchmesserverhaltnis (h/d-Verhaltnis) Uber 0,85. Fiir diese Straten mussen im Referenz-
und Projektszenario identische Einreihungsquoten verwendet werden.

Der Forstbetrieb hat einen Managementplan mit integrierter Risikoanalyse vorgelegt. Daraus geht hervor, dass
folgende Bestande als instabil eingestuft wurden:

» Douglasie, Kiefer und Larche in den Altersklassen 0—20 Jahre und 21-40 Jahre
= Tanne, Douglasie und Kiefer in der Altersklasse 41-60 Jahre

Um eine Anrechenbarkeit dieser instabilen Straten zu vermeiden, sieht der Managementplan vor, in Referenz- und
Projektszenario einheitliche Einreihungsquoten fur die betroffenen Straten beizubehalten. Dies geht aus Kapitel 8
"Verpflichtungen" hervor.

Zudem wurde wahrend des Audits vor Ort der Messansatz zur Bestimmung des Hohen-/Durchmesserverhaltnisses
demonstriert.

Damit sind die Anforderungen fur diesen Indikator erfullt.
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Indikator 6.3.14 - Minimierung des Windwurfrisikos

Fir Straten mit einer mittleren Hohe (h) von mehrals 32.5 m werden im Referenz- und Projektszenario
(Indikatoren 6.5.3 & 6.6.3) identische Einreihungsquoten verwendet und diese Straten von der
Anrechenbarkeit von zusatzlichen Okosystemleistungen ausgeschlossen.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Uberprifung der Risikoanfalligkeit ist im Managementplan, Kapitel Risikoanalyse (Seiten 6.7) als
Ubersicht dargestellt. Der Ausschluss der Anrechenbarkeit erfolgt im Bereich Auswertung und Planung der
Hauptbaumartengruppen (Seiten 15-32), hier muss die Einreihungquote gleich gesetzt sein fir beide
Szenarien.

Compliant #0032 Katharina Reisert 10.06.2025

Die Prifung dieses Indikators erfolgt durch die Vorlage und Bewertung eines Managementplans, der geeignete
Mafsnahmen zur Vermeidung eines erhohten Windwurfrisikos enthalt.

Der Forstbetrieb hat hierzu einen Managementplan mit integrierter Risikoanalyse vorgelegt. Aus der Risikoanalyse
geht hervor, dass keine der identifizierten Baumartengruppen ein erhohtes Windwurfrisiko aufweist. Daher gibt es
keine Straten, die aus diesem Grund von der Anrechenbarkeit ausgeschlossen werden. Der Indikator ist damit
entsprechend erfullt.
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Indikator 6.3.15 - Vermeidung von Unter- und Uberbestockung

Fur Straten mit einem Bestockungsgrad B < 0.6 und B° > 1.2 werden in Projekt- und Referenzszenario
(Indikatoren 6.5.3 & 6.6.3) identische Einreihungsquoten verwendet und diese Straten von der
Anrechenbarkeit von zusatzlichen Okosystemleistungen ausgeschlossen.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Uberprifung der Risikoanfalligkeit ist im Managementplan, Kapitel Risikoanalyse (Seiten 6.7) als
Ubersicht dargestellt. Der Ausschluss der Anrechenbarkeit erfolgt im Bereich Auswertung und Planung der
Hauptbaumartengruppen (Seiten 15-32), hier muss die Einreihungquote gleich gesetzt sein fir beide
Szenarien.

Compliant #0033 Katharina Reisert 10.06.2025

Die Prifung des Indikators Vermeidung von Uber- und Unterbestockung erfolgt durch die Vorlage und Bewertung
eines Managementplans, der geeignete MaRnahmen zur Vermeidung der Uber- und Unterbestockung enthalt. Der
Forstbetrieb hat hierfir einen Managementplan mit integrierter Risikoanalyse vorgelegt. Aus der Risikoanalyse geht
hervor, dass die Baumartengruppe Buche in der Altersklasse 21-40 J. sowie die Baumartengruppe ALN in den
Altersklassen 21-40 J., 61-80 Jahre und 81-100 J. ein erhohtes Risiko fur Uber- und Unterbestockung aufweisen
und daher als instabil gelten.

Der Managementplan berlcksichtigt diese Risikoanalysen, indem fur die entsprechenden Strata identische
Einreihungsquoten fur das Projekt- und das Referenzszenario angesetzt wurden. Diese Strata werden somit von der
Anrechenbarkeit ausgeschlossen.

Damit ist der Indikator entsprechend erfiillt.
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Indikator 6.3.16 - Minimaler Nutzungssatz

In Straten, welche im Referenz- und Projektszenario identische Einreihungsquoten aufweisen
(Indikator 6.3.12, Indikator 6.3.13, Indikator 6.3.14, Indikator 6.3.15), wird die
Gesamtnutzungsmenge eingehalten. Ein entsprechender minimaler Nutzungssatz wird im
Managementplan festgelegt.

O Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Der Minimale Nutzungssatz errechnet sich aus der stratifizierten waldbaulichen Planung der
Hauptbaumartgruppen (Seiten 15-32) fir Straten mit mindestens einem Risikofaktor, der Gber dem
Grenzwert liegt. Die Ubersicht findet sich im Managementplan auf Seite 6.

Clarification Requests

#0032 Validierung und Verifizierung des minimalen Nutzungssatzes 16.06.2025
Die Berechnungsformel des minimalen Nutzungssatzes ist nicht in der Methode 03 definiert. Es wird
um die Bereitstellung der Formel gebeten, um ausreichend prifen zu kénnen, ob diese korrekt
berechnet wurde.

Antwort 16.06.2025

Der minimale Nutzungssatz leitet sich aus den Straten her, die in den Szenarien eine identische
Einreihungsquote aufweisen. Die Herleitung ist im Managementplan des Betreibers offenzulegen,
solange die Herleitung und Nachweis nicht GUber eva's Infrastruktur erfolgen.Der minimale
Nutzungssatz leitet sich aus den Straten her, die in den Szenarien eine identische Einreihungsquote
aufweisen. Die Herleitung ist im Managementplan des Betreibers offenzulegen, solange die Herleitung
und Nachweis nicht (ber eva's Infrastruktur erfolgen.

no status #0036 Katharina Reisert 10.06.2025

Die Prifung des Indikators "Minimaler Nutzungssatz" erfolgt durch die Vorlage und Bewertung eines
Managementplans, der einen minimalen Nutzungssatz fur Strata mit mindestens einem Risikofaktor, der Uber einem
definierten Grenzwert liegt, ermittelt. Der Forstbetrieb hat hierflr einen Managementplan mit integrierter
Risikoanalyse vorgelegt. Aus der Risikoanalyse geht hervor, dass alle Baumartengruppen mindestens ein instabiles
Stratum in einer der definierten Altersklassen aufweisen, ausgenommen die Baumartengruppe der Fichte. Fir jedes
der Strata wurde ein minimaler Nutzungssatz definiert.

Der entsprechende minimale Nutzungssatz wird so festgelegt, dass die Gesamtnutzungsmenge eingehalten wird, um
einen Vorratsaufbau zu verhindern.

B Compliant #0037 Katharina Reisert 02.07.2025
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Indikator 6.3.17 - Festlegung von Zuwachswerten

In Referenz- und Projektszenario werden adaquate und identische Zuwachswerte verwendet. Die verwendete
Grundlage fur die eingesetzten Zuwachswerte wird begrindet.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die forstliche Herleitung des findet sich im Managementplan, Kapitel Zuwachs Festlegung, auf der Seite 47.
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Kriterium 6.4 - Auswahl Kohlenstoffpools & THG-Emissionen

Es werden nur Kategorien von Kohlenstoffpools & THG-Emissionen fur die THG-Bilanzierung ausgewahlt, die einen
signifikanten Beitrag leisten.
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Indikator 6.4.1 - Insignifikante Kohlenstoffpools & THG-Emissionen

Unter Einhaltung der Anforderungen des UNFCCC, des Geltungsbereichs (6.2.) und der Anwendbarkeit (6.3.)
der Methode werden folgende Kategorien von Kohlenstoffpools und THG-Emissionen nicht fiir die THG-

Bilanzierung ausgewahlt:

m Kategorien, fur die zu erwarten ist, dass sie sich im Projektszenario nicht negativ entwickeln oder nicht
signifikant vom Referenzszenario unterscheiden.
» Kategorien, deren Gesamtmenge als nicht signifikant betrachtet wird.
Diese Kategorien werden entsprechend den Vorgaben des UNFCCC nicht in die THG-Bilanzierung einbezogen.

Kohlenstoffpools &
THG-Emissionen

Organischer
Bodenkohlenstoff

Straucher

Nicht-verholzte
Biomasse

Verbrennung von
fossilen Energietragern
zur Projektumsetzung

Synthetische
DUngemittel

Verbrennung von
Biomasse

Compliant

Begriindung

engl. Soil Organic Carbon (SOC)

Es ist anzunehmen, dass sich die Menge an 'organischem
Bodenkohlenstoff' in beiden Szenarien nicht verringern wird.

Daher wird dieser Kohlenstoffpool unter der Anwendung des
Conservative Approaches nicht fur die THG-Bilanzierung ausgewahlt.
Es wird angenommen, dass sich die Menge an 'Strauchern' in beiden
Szenarien nicht signifikant unterscheidet, sodass das Delta der Pools
als insignifikant erachtet werden kann.

Aus diesem Grund wird dieser Kohlenstoffpool nicht fur die THG-
Bilanzierung ausgewahlt.

Blditter, Streu, Gréser, Graswurzeln

Dieser Kohlenstoffpool wird gemafs den Richtlinien der UNFCCC A/R
CDM Methodology als insignifikant in Bezug auf die Gesamtmenge

beurteilt.
Aus diesem Grund wird dieser Kohlenstoffpool picht fur die THG-
Bilanzierung ausgewabhlt.

Waldarbeiten, Projektmanagement

Die THG-Emissionen dieser Kategorie werden gemais den Richtlinien
der UNFCCC A/R CDM Methodology als insignifikant in Bezug auf die
Gesamtmenge beurteilt.

Aus diesem Grund werden die THG-Emissionen dieser Kategorie nicht
fur die THG-Bilanzierung ausgewahlt.

Auf Grundlage des Indikators 6.3.10 werden die THG-Emissionen
dieser Kategorie in ihrer Gesamtmenge als insignifikant beurteilt.

Aus diesem Grund werden die THG-Emissionen dieser Kategorie nicht
fur die THG-Bilanzierung ausgewahlt.

Auf Grundlage des Indikators 6.3.6 ist anzunehmen, dass sich die
Verbrennung von Biomasse' in beiden Szenarien nicht signifikant
voneinander unterscheidet.

Aus diesem Grund werden die THG-Emissionen dieser Kategorie nicht
fur die THG-Bilanzierung ausgewahlt.

eva Sekreteriat

Dieser Indikator wurde durch das WKS Sekretariat Uberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.
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Indikator 6.4.2 - Systemgrenzen von Kohlenstoffpools & THG-Emissionen

In der vorliegenden Methode werden aus Grunden der Systemabgrenzung folgende Kategorien von
Kohlenstoffpools und THG-Emissionen nicht ausgewahlt:

Kohlenstoffpools &
THG-Emissionen

Holzprodukte

Compliant

Begriindung

engl. Harvested Wood Products (HWP)
Der Kohlenstoffpool 'Holzprodukte' wird aus Grinden der
Systemabgrenzung nicht fur die THG-Bilanzierung ausgewahlt.

eva Sekreteriat

Dieser Indikator wurde durch das WKS Sekretariat Uberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.

Indikator 6.4.3 - Auswahl der Kohlenstoffpools & THG-Emissionen

Fir die Methode werden folgende Kategorien an Kohlenstoffpools & THG-Emissionen ausgewahlt:

Kohlenstoffpools &
THG-Emissionen

Oberirdische und
unterirdische Biomasse
von Baumen

Totholz

Compliant

Begriindung

engl. Above- and Belowground Biomass of Trees

Es wird angenommen, dass sich zwischen den beiden Szenarien die
Menge an 'oberirdischer und unterirdischer Biomasse von Baumen'
signifikant voneinander unterscheidet.

Aus diesem Grund wird dieser Kohlenstoffpool flr die THG-
Bilanzierung ausgewahlt.

engl. Deadwood

Je nach Methode und Projekt, kann sich die Menge an 'Totholz'
signifikant zwischen den beiden Szenarien unterscheiden.

Aus diesem Grund kann dieser Kohlenstoffpool fur die THG-
Bilanzierung ausgewahlt werden.

eva Sekreteriat

Dieser Indikator wurde durch das WKS Sekretariat Gberpriift und als konform (engl. compliant) bewertet.
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Kriterium 6.5 - Referenzszenarien (Baseline)

Grundlage der 'THG-Bilanz der Referenzszenarien' (Baseline) ist die wahrscheinlichste Entwicklung einer Flache ohne
Einnahmen aus der Vermarktung der Okosystemleistungen.
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Indikator 6.5.3 - Identifikation der Referenzszenarien

O

Das Referenzszenario entspricht der Vorratsentwicklung bei einer Waldbewirtschaftung nach der
jeweils regional gangigen Praxis, mit der primaren Zielsetzung der Holzproduktion.

Im Referenzszenario wird die Vorratsentwicklung anhand des Vorrats zu Beginn der Inventurperiode
und des jahrlichen Nettozuwachses hergeleitet, wobei sich der Nettozuwachs aus dem naturlichen
Zuwachs (Indikator 6.3.17) und dem Nutzungssatz des Referenzszenarios auf der Projektflache
berechnet.

Der Nutzungssatz des Referenzszenarios konstituiert sich aus folgenden Bedingungen:

a. Als Weiser werden die summarische Einschlagsplanung und die stratifizierte
waldbauliche Planung mit einer Gewichtung von jeweils 50% verwendet

b. Die Umtriebszeit wird Uber den Zeitpunkt des maximalen durchschnittlichen
Gesamtzuwachses gemafs einer Ertragstafel definiert.

c. DerAusgleichszeitraum fur die Endnutzung wird auf 30 Jahre festgesetzt.

Die Einreihungsquoten fur die Straten werden entsprechend den unter der
Anwendbarkeit aufgefuhrten Anforderungen gesetzt

Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Herleitung erfolgt via Separatem Baseline Tool. Angehangt wird hier die Version von Ocell. Falls der
WKS bis zur Zertifizierung eine eigene Losung bereitstellt, kann diese auch spater genutzt werden.

Clarification Requests

#0033

Verweis zum Zuwachs 16.06.2025
Auf der eva-Plattform wird in den Prifungsanweisungen auf den Indikator 6.6.6 verwiesen. Dieser ist
nicht in der Methode 03 oder auf der eva-Plattform gelistet. Bitte klarstellen, welcher Indikator damit
gemeint ist und die Nummerierung auf der eva-Plattform und innerhalb der Methode 03
vereinheitlichen.

Antwort 16.06.2025

Gemeint war Indikator 6.3.17. Im Indikator wurde eine entsprechende Korrektur vorgenommen.

Compliant #0039 Katharina Reisert 27.06.2025

Compliant #0041 Katharina Reisert 10.06.2025

Es wurde ein Baseline-Tool in Form einer Excell-Tabelle bereitgestellt. Das Tool dient zur Generierung des
Referenzszenario, welches sich aus den zwei Weisern ,Summarische Einschlagsplanung® und ,Waldbauliche
Planung” zusammensetzt. Der verwendete Zuwachs ist fir dieses Projekt der Bundeswaldinventur von 2022
entnommen. Alle Daten wurden wie flr das Tool vorgesehen eingegeben und ein entsprechendes Referenzszenario
berechnet. Die Umtriebszeit wurde entsprechend der Methode 03 Uber den Zeitpunkt des maximalen
durchschnittlichen Gesamtzuwachs definiert und der Ausgleichszeitraum auf 30 Jahre ausgelegt. Der Indikator ist
hiermit erfullt.
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Indikator 6.5.5 - Quantifizierung der THG-Bilanz der Referenzszenarien

Fir die Berechnung der 'THG-Bilanz der Referenzszenarien' ist das Baseline-Tool gemafs der
entsprechenden Methode anzuwenden. Das Baseline-Tool modelliert und projiziert die
einzelnen Referenzszenarien basierend auf dem aktuellen Stand der Wissenschaft.

Die Quantifizierung der THG-Bilanz erfolgt im Baseline-Tool wie folgt:

Parameter Wert der ‘THG-Bilanz des Referenzszenarios’

cP

REF,PE,CP —
- ey ﬂ'CREF—SAUM,E vA
wobei
CREF - = Wert fur die ‘THG-Bilanz des Referenzszenario' der Projektflache (PF) wahrend

der Crediting Period (CP); in der Einheit [tCO2e]

L — = Vleranderung der gberirdischen und unterirdischen Biomasse von Baumen in der
’ Einheit [tCO2e/ha/Jahr] - konvertiert unter Anwendung von Kriterium 4.9

CcP = Dauer der Crediting Period [Jahre]
A = Flache [ha]

Die oben beschriebene Berechnung wird auf alle Teilflachen angewendet, und die Ergebnisse der
Teilflachen werden anschliefsend addiert, um die THG-Bilanz des gesamten Projekts zu ermitteln.

Clarification Requests

#0028 Differenzierung von 'Avoidance' und 'Removal' 13.03.2024
Wird bei den Projekt- und Referenzszenarien sowie bei den daraus resultierenden eva-Zertifikaten
zwischen 'Avoidance' und 'Removal' unterschieden?

Antwort 13.03.2024

Je nach gewahlter Methode tragen Projekte sowohl durch Speicherung (Removal) als auch durch die
Vermeidung von Emissionen in der Atmosphare (Avoidance) zur Klimawirkung bei.

eva strebt an, diese Differenzierung neutral und transparent zu dokumentieren, indem sie in den
Projektinformationen das Verhaltnis des Avoidance/Removal Anteils (zum Beispiel 30:70)
kennzeichnet. Diese Kennzeichnung bezieht sich auf Ebene einer Zertifizierung und nicht auf einzelne
Teilflachen.

Die technische Umsetzung dieser Information im Impact Registry ist fiir Ende 2024 geplant.

n Compliant Software 26.06.2025

Dieser Indikator wurde durch eine Softwareabfrage Gberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.
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Indikator 6.5.6 - Aktualisierung des Referenzszenarios

Bei Vorliegen einer Wiederholungsinventur wird das Referenzszenario fur die kommende Inventurperiode
entweder aktualisiert oder der Permanenzvorrat (Indikator 6.6.6) der Vorperiode wird gehalten.

Mit der Aktualisierung des Referenzszenarios wird der Managementplan entsprechend angepasst. Der
angepasste Managementplan enthalt die schriftliche Zustimmung des Betreibers.
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Kriterium 6.6 - Projektszenarien

Die 'THG-Bilanz der Projektszenarien' ergibt sich aus den geplanten Projektaktivitdten.

Indikator 6.6.3 - Identifikation Projektszenarien

Das Projektszenario wird durch die tatsachlich realisierten Projektaktivitdten nach Mafsgabe der unter der

Anwendbarkeit aufgefihrten Indikatoren bestimmt.
Der Managementplan weist die fur die Projektdurchfuhrung relevanten Grenzwerte fur die tatsachliche
Gesamtnutzung wahrend des Anrechnungszeitraums je Inventurperiode aus.

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Herleitung erfolgt via separatem Projektszenario Tool. Angehangt wird hier die Version von Ocell. Falls der
WKS bis zur Zertifizierung eine eigene Losung bereitstellt, kann diese auch spater genutzt werden.
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Indikator 6.6.5 - Quantifizierung der THG-Bilanz des Projektszenarien

Fir die Berechnung der 'THG-Bilanz der Projektszenarien' ist das Projektszenario-Tool gemafs der
entsprechenden Methode anzuwenden. Das Projektszenario-Tool modelliert und projiziert die
einzelnen Projektszenarien basierend auf dem aktuellen Stand der Wissenschaft.

Die Quantifizierung der THG-Bilanz erfolgt im Projektszenario-Tool wie folgt:

Parameter Wert der ‘THG-Bilanz des Projektszenarios’

PRO, FF,CF — *
E ﬂCPRO—BAUM.t

wobei
e = Wert fiir die ‘THG-Bilanz des Referenzszenarios’ der Projektflache (PF) wahrend
o der Crediting Period (CP); in der Einheit [tCOz2e]
AC, o e = Verénderung der oberirdischen und unterirdischen Biomasse von Baumen in der
' Einheit [tCOze/halJahr]
= ﬂCPRﬂ—BAUM—GE. l‘+ ﬂCPRD—EAUH—UB.t
CP = Dauer der Crediting Period in der Einheit [Jahre]
A = Flache in der Einheit [ha]

Die oben beschriebene Berechnung wird auf alle Teilflachen angewendet. Alle Ergebnisse der
Teilflachen werden anschliefsend addiert und ergeben die THG-Bilanz des gesamten Projekts.

Clarification Requests

#0028 Differenzierung von 'Avoidance' und 'Removal’ 13.03.2024
Wird bei den Projekt- und Referenzszenarien sowie bei den daraus resultierenden eva-Zertifikaten
zwischen 'Avoidance' und 'Removal' unterschieden?

Antwort 13.03.2024

Je nach gewahlter Methode tragen Projekte sowohl durch Speicherung (Removal) als auch durch die
Vermeidung von Emissionen in der Atmosphare (Avoidance) zur Klimawirkung bei.

eva strebt an, diese Differenzierung neutral und transparent zu dokumentieren, indem sie in den
Projektinformationen das Verhaltnis des Avoidance/Removal Anteils (zum Beispiel 30:70)
kennzeichnet. Diese Kennzeichnung bezieht sich auf Ebene einer Zertifizierung und nicht auf einzelne
Teilflachen.

Die technische Umsetzung dieser Information im Impact Registry ist fiir Ende 2024 geplant.

n Compliant Software 26.06.2025

Dieser Indikator wurde durch eine Softwareabfrage Uberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.
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Indikator 6.6.6 - Permanenzvorrat

Wahrend des Anrechnungszeitraums ist zum Referenzvorrat (Indikator 7.5.1) ein additionaler Vorrat zu
halten, der mit den bisher ausgegebenen eva-Zertifikaten korrespondiert (Permanenzvorrat).
Die Bemessung des additionalen Vorrats durch eva-Zertifikate erfolgt anhand von Konversionsfaktoren

(Indikator 6.10.2). Fur die Konversionsfaktoren wird ein vorratsgewichteter Mittelwert auf Basis der aktuellen
Betriebsinventur genutzt.

Permanenzvorrat = Additionaler Vorrat + Referenzvorrat

Wobei

Additionaler Vorrat = [Zertitkate/3.67] | KE

Den Umgang mit Abweichungen regeln die Indikatoren unter Kriterium 7.3.
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Kriterium 6.7 - Verlagerungseffekte (Leakage)

Leakage-Effekte werden bei der Bilanzierung von Okosystemleistungen methodenbezogen und angemessen
bertcksichtigt.

Indikator 6.7.1 - Activity-Shifting Leakage

In den Methoden werden bei der THG-Bilanzierung des Projektes folgende Abzige fir Leckage-Effekte durch
die Verlagerung von Aktivitaten berlcksichtigt:

a. Methode 01: 0%
b. Methode 02: 0%
c. Methdoe 03: 0%

Compliant

eva Sekreteriat
Dieser Indikator wurde durch das WKS Sekretariat Uberpriift und als konform (engl. compliant) bewertet.

Indikator 6.7.2 - Market Leakage

In den Methoden werden bei der THG-Bilanzierung des Projektes folgende Abziige fir Leckage-Effekte durch
die Verlagerung von Aktivitaten bertcksichtigt:

a. Methode 01: 0%
b. Methode 02: 0%
c. Methdoe 03: 5%

Compliant

eva Sekreteriat
Dieser Indikator wurde durch das WKS Sekretariat Uberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.
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Kriterium 6.8 - Menge an Klimazertifikaten

Die 'THG-Bilanz der Projektszenarien' (6.6.) abzlglich der 'THG-Bilanz der Referenzszenarien' (6.5.) entspricht der
Menge an Klimazertifikaten.
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Indikator 6.8.1 - Quantifizierung der Klimazertifikate

Um die 'THG-Bilanz des Projekts' zu berechnen, wird die 'THG-Bilanz des Referenzszenarien' von der
'‘THG-Bilanz des Projektszenarien' abgezogen.
Die Quantifizierung der 'THG-Bilanz des Projekts' erfolgt wie folgt:

Parameter THG-Bilanz des Projektes

Cpm,rsxr = Cmo,.e-p, ce C.H'EF. PF, CP
wobei
CPRD_FEHT = Wert fur die ‘'THG-Bilanz des Projektes’; in der Einheit [t{COze]

Coro pr cp = Wert fur die ‘'THG-Bilanz des Projektszenarios' (PRO) der Projektflache (PF)
Y wahrend der Crediting Period (CP); in der Einheit [tCOze]
C J——— = Wert fur die 'THG-Bilanz des Referenzszenarios' (REF) der Projektfliche (PF)

wahrend der Crediting Period (CP); in der Einheit [tCO2g]

Die Menge an Klimazertifikaten entspricht dabei der 'THG-Bilanz des Projekts' in tCO2e.
Sie wird folgendermafsen quantifiziert:

Parameter Anzahl Klimazertifikate / Menge der Wald-Klimaleistung

VERPN'D]EKT.I‘ = CPRCUEKT.I‘

wobei

E’ER“ o = Anlztahl der ‘Klimazertifikate bzw. Mgnge der !Ngld-l-(lima_aleis_Mng ir!nerhalb der
Crediting Periode, nach t Jahren Projektlaufzeit; in der Einheit [Zertifikate]

CPR — = Wert fiir die "THG-Bilanz des Projektes’, innerhalb der Crediting Periode, nach t

Jahren Projektlaufzeit; in der Einheit [tCO2e]

Bei validierten Zertifikaten / Klimaleistungen: Mit validierter “THG-Bilanz des
Projektes nach t Jahren

Bei verifizierten Zertifikaten / Klimaleistungen: Mit verifizierter ‘THG-Bilanz des
Projektes’ nach t Jahren

Clarification Requests

#0028 Differenzierung von 'Avoidance' und 'Removal' 13.03.2024
Wird bei den Projekt- und Referenzszenarien sowie bei den daraus resultierenden eva-Zertifikaten
zwischen 'Avoidance' und 'Removal' unterschieden?

Antwort 13.03.2024

Je nach gewahlter Methode tragen Projekte sowohl durch Speicherung (Removal) als auch durch die
Vermeidung von Emissionen in der Atmosphare (Avoidance) zur Klimawirkung bei.

eva strebt an, diese Differenzierung neutral und transparent zu dokumentieren, indem sie in den
Projektinformationen das Verhaltnis des Avoidance/Removal Anteils (zum Beispiel 30:70)
kennzeichnet. Diese Kennzeichnung bezieht sich auf Ebene einer Zertifizierung und nicht auf einzelne
Teilflachen.

Die technische Umsetzung dieser Information im Impact Registry ist fiir Ende 2024 geplant.
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Compliant Software

Dieser Indikator wurde durch eine Softwareabfrage Uberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.
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Kriterium 6.9 - Monitoring

Die Menge an Zertifikaten wird regelmafsig durch unabhangiges Monitoring Gberpruft.
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Indikator 6.9.2 - Waldinventur

Das Monitoring der tatsachlichen additionalen Klimawirkung erfolgt wahrend des

Anrechnungszeitraums unter Anwendung einer Stichprobeninventur mit permanenter Vermarkung und

folgenden weiteren Eigenschaften:

a. Die Stichprobeninventur entspricht den Anforderungen der Bundesrichtlinien fur die
Bemessung von Nutzungssatzen nach § 34b EStG und andere steuerrechtliche
Zwecke.

b. In Anlehnung an (a) darf bei der Gesamtauswertung des Vorrats ein einfacher
Standardfehler von 5% nicht uberschritten werden.

c. Die Waldinventur erfolgt periodisch alle 7-10 Jahre (Inventurperiode).

d. Esistsichergestellt, dass eine Wiederholungsinventur moglich ist, bei der die
gleichen Probekreise wieder aufgenommen werden.

e. Esistsichergestellt, dass bei der Wiederholungsinventur keine Abweichungen
aufgrund methodischer Differenzen in den Inventurverfahren auftreten.

O Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Der Nachweis erfolgt via der Aufnahmeanweisung der Stichprobeninventur fur dieses Projekt und der
Ubersicht der Betriebsinventur, welche die Genauigkeit aufzeigt.

Aufserdem erlauert die FE-Verfahrensbeschreibung die Berechnungsschritte.

Die Unterlagen (Geodaten, PDF) zu den Stichprobenpunkten geben Informationen zu den Geoposition
und den Messdaten

(»

Dokumente

F3_Ubersicht_Betriebsinventur.pdf F3_Ocell_Arbeitsanweisung_konzentrische_Stichprobe.pdf
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Clarification Requests

#0031 Inventur durch Projektentwickler und Betreiber 16.06.2025
Die vorliegende Inventur wurde von Mitarbeitenden des Forstbetriebs und vom Projektentwickler
durchgefuhrt. Es ist durch eva zu klaren, ob die Objektivitat und Neutralitat der Inventur ausreichend
gewahrleistet ist, wenn diese durch interne Mitarbeiter und nicht durch eine externe Prifstelle
ausgefihrt wird.

Antwort 16.06.2025

Esist beabsichtigt, dass ein Forstbetrieb in der Lage ist, vorbereitende Projektaktivitaten wie die
Durchfihrung einer Inventur mit eigenen Mitarbeitern vornehmen zu konnen (Fachkunde,
Kosteneffizienz, langfristige Umsetzung des Projektes). Um die Qualitat der Daten zu sichern, missen
die Verfahren zur Erhebung und Auswertung der Daten beschrieben und nachgewiesen werden. Im
Rahmen des Audits werden die Verfahren evaluiert, ob sie geeignet sind, einen Stichprobenfehler von
max. 5% sicherzustellen. Ferner werden bis zu 5% der Probekreise stichprobenartig Uberpruft. Sollte
der Auditor dabei zu dem Schluss kommen, dass ein systematischer Fehler vorliegt, konnen vom
Betreiber oder Projektentwickler zusatzliche Nachweise eingefordert werden, die einen
systematischen Fehler ausschliefsen. Der WKS sieht perspektivisch Anforderungen zur Menge der
Stichproben vor.

#0034 Verweis zur Konversionstabelle 10.06.2025
In der Verifizierungsanweisung fur diesen Indikator wird auf den Indikator 6.10.3 verwiesen. Der
Indikator 6.10.3 ist in der Methode 03 nicht gelistet. Bitte auf den richtigen Indikator verweisenIn der
Verifizierungsanweisung fur diesen Indikator wird auf den Indikator 6.10.3 verwiesen. Der Indikator
6.10.3 ist in der Methode 03 nicht gelistet. Bitte auf den richtigen Indikator verweisen

16.06.2025

Gemeint war Indikator 6.10.2. Der Verweis wurde entsprechend angepasst.

#0035 Transparenz der Inventurauswertung 10.06.2025
Wie ist vorzugehen, wenn trotz den bereitgestellten Daten, der Verfahrensbeschreibungen und der
Arbeitsanweisungen nicht ausreichend demonstriert wird, wie von den erhobenen Inventurdaten auf
die Gesamtprojektflache extrapoliert wird? Dieser Schritt ist relevant um das Referenz- und
Projektszenario sowie die Berechnungen zur gesamten Kohlenstoffspeicherung abschliefsend zu
verifizieren. Es ist zu klaren, ob der Ansatz von OCELL durch die Methode 03 offiziell anerkannt ist und
keiner weiteren Validierung bedarf, oder ob dieser Schritt einer weiteren Prifung durch eine externe
Prifstelle bedarf.Trotz der bereitgestellten Daten, der Verfahrensbeschreibung und der
Arbeitsanweisung ist nicht ausreichend demonstriert, wie von den erhobenen Inventurdaten auf die
Gesamtprojektflache extrapoliert wird. Dieser Schritt ist relevant um das Referenz- und Projektszenario
sowie die Berechnungen zur gesamten Kohlenstoffspeicherung abschliefsend zu verifizieren. Es ist zu
klaren, ob der Ansatz von OCELL durch die Methode 03 offiziell anerkannt ist und keiner weiteren
Validierung bedarf, oder ob dieser Schritt einer weiteren Prufung durch eine externe Prufstelle bedarf.

Antwort 16.06.2025

Wenn die Inventurauswertung nach Ermessen des Auditors nicht transparent oder nachvollziehbar
genug ist, kann eine zusatzliche Offenlegung eingefordert werden, insbesondere wenn
Projektentwickler und Forsteinrichter in Personalunion auftreten. Aktuell mussen das
Inventurverfahren und die Auswertung bis hin zur Herleitung der Nutzungssatze in den Szenarien
durch das Audit validiert werden. Die Verfahren zur THG-Bilanzierung sind durch eva validiert und in
der Zertifizierungsplattform abgebildet Wenn die Inventurauswertung nach Ermessen des Auditors
nicht transparent oder nachvollziehbar genug ist, kann eine zusatzliche Offenlegung eingefordert
werden, insbesondere wenn Projektentwickler und Forsteinrichter in Personalunion auftreten. Aktuell
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mussen das Inventurverfahren und die Auswertung bis hin zur Herleitung der Nutzungssatze in den
Szenarien durch das Audit validiert werden. Die Verfahren zur THG-Bilanzierung sind durch eva
validiert und in der Zertifizierungsplattform abgebildet.

Clarification Request #0042 Katharina Reisert  10.06.2025

In der Verifizierungsanweisung fur diesen Indikator wird auf den Indikator 6.10.3 verwiesen. Der Indikator 6.10.3 ist
in der Methode 03 nicht gelistet. Bitte auf den richtigen Indikator verweisen

W Compliant #0043 Katharina Reisert 02.07.2025
Clarification Request #0044 Katharina Reisert 10.06.2025

Trotz der bereitgestellten Daten, der Verfahrensbeschreibung und der Arbeitsanweisung ist nicht ausreichend
demonstriert, wie von den erhobenen Inventurdaten auf die Gesamtprojektflache extrapoliert wird. Dieser Schritt ist
relevant um das Referenz- und Projektszenario sowie die Berechnungen zur gesamten Kohlenstoffspeicherung
abschliefsend zu verifizieren. Es ist zu klaren, ob der Ansatz von OCELL durch die Methode 03 offiziell anerkannt ist

und keiner weiteren validierung bedarf, oder ob dieser Schritt einer weiteren Prifung durch eine externe Prifstelle
bedarf.

Indikator 6.9.3 - Hochaufgeloste Luftbilder

Zum Zeitpunkt der Erstzertifizierung und im Abstand von hochstens 3 Jahren wird ein hochaufgelostes
Luftbild der gesamten Projektflache eingereicht.

Die Verwendung von Luftbildern des zustandigen Landesvermessungsamts ist zulassig. Entspricht der
Aufnahmeturnus des entsprechenden Landesvermessungsamts nicht 3 Jahre, gilt der vom jewells
zustandigen Landesvermessungsamts festgelegte Turnus ebenfalls als zulassig.

W Compliant #0034 Katharina Reisert 27.06.2025

vA|eva
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Indikator 6.9.4 - MafSnahmendokumentation

Jede Projektaktivitat auf der Projektflache wird mit folgenden Parametern in der Zertifizierungsplattform
dokumentiert:

a. Polygon der Mafsnahme (geojson)
b. Geplante Holzerntemenge (EFm)

c. Tatsachliche Gesamtnutzungsmenge (EFm) aufgegliedert in
= Nutzungen aus der regularen Forstwirtschaft
» Nutzungen aus Kalamitaten, soweit diese behordlich bestatigt sind

d. Gesetzte Pflanzzahl je Baumart

©  Anmerkungen des Projektverantwortlichen

Die Dokumentation der Mafsnahmen erfolgt digital in der Software Dynamic Forest. Dort sind auch die
zugehorigen Geodaten hinterlegt. Dies kann aktuell nur im Vor-Ort-Audit gepruft werden.

Die Excel-Exporte enthalten Details zu den Mafsnahmen in tabellarischer Form.

Die tatsachlichen Einschlagsmengen sind in der Datei der fakturierten Umsatze hinterlegt.

no status #0035 Katharina Reisert 10.06.2025

Die Dokumentation der Mafsnahmen erfolgt digital mit der Software ,Dynamic Forest®. Die Plattform ermaoglicht die
Erfassung und raumliche Verortung der durchgeflhrten waldbaulichen Mafsnahmen. Die Mafsnahmen wurden durch
die Erstellung von Polygonen innerhalb des Projektgebiets raumlich verortet.

Zum Zeitpunkt des Audits waren alle Mafsnahmen, die fir die Monitoringperiode relevant sind, vollstandig
dokumentiert. Dies umfasst unter anderem Pflanzungen, Holzernten sowie Baumschnittmafsnahmen.

Im Rahmen des Vor-Ort-Audits wurde ein Stratum begutachtet, in dem kurzlich eine Holzentnahme durchgefuhrt
wurde. Der Standort wurde anschliefsend in einem Online-Meeting mit Korbinian Obermayr (Vertreter von OCELL)
Uber die entsprechende Plattform Uberprift und abgeglichen.

Daruber hinaus wurden wahrend des Audits vor Ort Strata inspiziert, auf denen im Verlauf der Monitoringperiode
Pflanzungen durchgeflihrt wurden. Das Auditteam bestatigt hiermit, dass entsprchende Mafsnahmen durchgefihrt
und dokumentiert wurden.

m Compliant #0038 Katharina Reisert 27.06.2025

m Forward Action Request #0040 Katharina Reisert 10.06.2025

Fur alle waldbaulichen Mafsnahmen soll zukinftig ein Durchfiihrungsatum hinterlegt werden.
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Kriterium 6.10 - Aktueller Stand der Wissenschaft

Fir die THG-Bilanzierung angewandte Tools (6.5.5 Baseline-Tool, 6.6.5 Waldwachstums-Tool) sowie Kennzahlen der
Konvertierung (6.10.3 und 6.10.2) erfullen den Anspruch des aktuellen Stands der Wissenschaft.
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Indikator 6.10.2 - Konversionsfaktoren

Die Konvertierung der Werte der 'oberirdischen Biomasse von Baumen' aus der Einheit Vorratsfestmeter
[Vfm] in Tonnen Kohlenstoffdioxid-Aquivalent [tCO2e] der 'oberirdischen und unterirdischen Biomasse von
Baumen' erfolgt gemafs den Leitlinien des IPCC (Link).

Die Umrechnung von Erntemafse (Erntefestmeter; EFm) in Vorratsmafse (Vorratsfestmeter; VFm) fir die
entsprechenden Baumarten(-gruppen) erfolgt anhand der Daten der Bundeswaldinventur (BWI).

Parameter THG-Bilanzierung der Biomasse von Baumen

ﬂCPRD—BAUM. t

wobei

ﬂcPRO—BAUM. t

aC

PRO-BAUM—-0RB, t

Ii'.h{:v}"fi.*t'.i-H'.»ii..l'!l'-—l'.ﬂ'ﬂ, t

Parameter

= iI'I‘I""’:I-"RGI—E‘»N'.v'ﬂri‘—f.'!ﬁ‘.r + ﬂCPRG—BAUM—UB.r

= Verénderung der oberirdischen und unterirdischen Biomasse von Bédumen in der
Einheit [tCOze/ha/Jahr]

= Verénderung der oberirdischen Biomasse von Béumen innerhalb der
Projektflache im Jahr t; in der Einheit [tCOze/ha/Jahr]

= Verdnderung der unterirdischen Biom n Baumen innerhalb der
Projektflache im Jahr t; in der Einheit tCOze/ha/Jahr]

THG-Bilanzierung der rirdischen Biom von Biumen

(inkl. Konvertierung von Vorratsfestmeter [Vim] zu Kohlenstoffdioxid-Aquivalent [tCO2e])

ﬁcFRﬂ—BAUM =08, t

wobei

lﬂ.‘::.F'R‘I‘.‘.'-B'.-!!..I'M'-(?.B.t

l!'III'PRi:l—.B.ﬂ.I.l'ﬂt!—.'j';:l, t

BEF BAUM—5p, t

HD BAUM—5p, t

of

44/12
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* * *
aVPFﬂ—BAUM—Sp,t BEF BAUM—=5p, t * HD BAUM—Sp, ¢ Cf *44/12

en; in der Einheit [tCOze/ha/Jahr]

= Baumstamm-Volumen-Zuwachs mit Rinde; in der Einheit [Vfm/ha/Jahr]

= Baumarten-spezifischer Biomasse Expansionsfaktor, welcher das

Baumstamm-Volumen [Vfm] in die oberirdische Biomassevolumen von Baumen
konvertiert [m3]; Dimensionslos (keine Einheit)

= Baumarten-spezifische Holzdichte, die das Biomassevolumen in die trockene
Biomasse konvertiert; in der Einheit [tdm/m3] (tdm = tons of dry matter)

= Umrechnungsfaktor, der die trockene Biomasse [tdm] in Tonnen Kohlenstoff [tC]
konvertiert {engl. Carbon fraction);, Dimensionslos (keine Einheit)

= Umrechnungsfaktor, der die Einheit Tonnen Kohlenstoff [tC] zu Tonnen
Kohlenstoffdioxid-Aquivalent [tCO2e] konvertiert; Dimensionslos (keine Einheit)
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Parameter

07.07.2025

THG-Bilanzierung der unterirdischen Biom von Biumen

ﬂCPRO—ﬂAUH—Uﬂ. t

wobei

ﬁCPRO—BAUM—Uﬂ‘. t

AC

PRO=BAUM=08,t

RS

n Compliant

= ﬂcPﬂﬂ—BﬂUﬂ—DE.t "5

= Verdnderung der unterirdischen Biomasse von Bédumen innerhalb der
Projektflache im Jahr t; in der Einheit [tCOz2e/ha/Jahr]

= Verdnderung der oberirdischen Biomasse von Bédumen innerhalb der
Projektflache im Jahr t; in der Einheit [tCOz2e/ha/Jahr]

= Umrechnungsfaktor von oberirdischen Biomasse zu unterirdischer Biomasse
(engl. Root to Shoot factor); Dimensionslos (keine Einheit)

eva Sekreteriat

Dieser Indikator wurde durch das WKS Sekretariat Gberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.

vh|eva

wald-klimastandard

Seite 79 von 115



PDD + Zertifizierungsbericht 07.07.2025

Die Einmaligkeit der Ausgabe und Inwertsetzung von Okosystemleistungen wird durch ein 6ffentlich zugangliches, an
das nationale Inventarsystem rapportierendes Registrierungssystem (Impact Registry) sichergestellt.

Kriterium 9.3 - Doppelzdhlung (Double Counting)

Das Risiko der Doppelzahlung von Okosystemleistungen wird vermieden.

Indikator 9.3.1 - Staatlich

Die Zertifikate werden jahrlich an die Behorden des nationalen Inventarregisters gemeldet. Dadurch wird die
Erteilung von Corresponding Adjustments entsprechend des Pariser Abkommen ermdglicht.

Compliant Staat

Dieser Indikator wird durch den Staat Gberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.

Indikator 9.3.2 - Andere Standards

Der Betreiber sichert zu, dass die Projektaktivitaten im Anrechnungszeitraum nicht fur die Generierung

anderer Zertifikate derselben Okosystemleistung genutzt werden, wie beispielsweise fiir andere WKS-
Methoden oder Methoden Dritter.

Compliant Software 15.05.2025

Dieser Indikator wurde durch eine Softwareabfrage Gberprift und als konform (engl. compliant) bewertet.

vA|eva
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Klimawirkung des Wald-Klimastandards

Projekte werden okologisch verantwortlich durchgefihrt und generieren positive Umweltauswirkungen fir die
Wiederherstellung, den Erhalt und die Resilienz von Okosystemleistungen.

4.1 Kriterium - Ressourcenschonendes Waldmanagement

Das Projekt ist Teil eines auf Nachhaltigkeit ausgerichteten, ressourcenschonenden Nutzungskonzepts.

Indikator 4.1.1 - Zertifiziertes Waldmanagement

Die Projektflache ist Teil einer FSC- oder PEFC-zertifizierten Betriebsflache.
Ausgenommen sind Erstzertifizierungen von Betrieben, die Projekte mit der Methode '04 Erstaufforstung’
umsetzen und bisher nicht forstlich tatig waren. In diesen Fallen ist die Anforderung ab der ersten Re-

Zertifizierung zu erfillen.

(»

Dokumente

PEFC Urkunde F3 GmbH.pdf

Compliant #0012 Katharina Reisert 02.06.2025

Der Indikator 4.1.1 Zertifiziertes Waldmanagement kann durch den Nachweis eines gultigen PEFC- oder FSC-
Zertifikats erfullt werden. Der Forstbetrieb hat ein gultiges PEFC-Zertifikat vorgelegt und erfullt somit die
Anforderungen dieses Indikators.
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Projektflachen
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Dieses Projekt besteht aus folgenden Flachen

Crediting Period
30 Jahre

Gesamtflache
9581 ha

Wuchsgebiete

Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland,
* BERLIN Hoher Flaming, Mittelbrandenburger Talsand- und
Moranenland

Powered by Geoapify | © OpenMapTiles © OpenStreethap contributors
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# Name
1126-a-1
1126-a-2
1126-a-3
1126-d-1
1227-a-1
1231-a-1
1231-a-2
1231-a-3
1231-a-4
1233-a-1
1238-a-1
1238-a-2
1301-d-1
1301--1
1304-a-1
1304-a-2
1304-a-3
1304-a-4
1304-a-5
1304-d-1
1307-a-1
1307-a-2
1307-a-3
1307-a-4
1307-a-5
1307-a-6
1308-a-1
1308-a-2
1309-a-1
2219-a-1
2219-a-2
2219-a-3

vA|eva

wald-klimastandard

Grofde (ha)
5,5

1,7

0,9

0,9

4

7.8

6,5

1,1

2

0,7

2,9
1,9
0,9
0,2
41
1,7
1,6
1,2
1,1
0,6
2,5
0,4
1,2
0,8
1
21
1,2
1,7
3,5
2,7
0,2
0,3

Wuchsgebiet
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland

Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland

Hoher Flaming

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Mittleres nordostdeutsches Altmoranenland
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming

Hoher Flaming

07.07.2025
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2219-a-4
2220-a-1
2220-a-2
2220-a-3
2220-a-4
2220-a-5
2220-a-6
2220-a-7
2220-e-1
2220-z-1
2221-a-1
2221-a-2
2221-a-4
2222-a-1
2222-a-2
2222-a-3
2222-a-4
2222-c-1
2223-a-1
2223-a-2
2223-b-1
2223-c-1
2223-c-2
2223-e-1
2230-a-1
2233-a-1
2233-a-2
2233-a-3
2233-a-4
2233-a-5
2233-a-6
2233-a-7
2233-a-8

vA|eva
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12,6
0,4
0,4
03
1,4
4,9
4,9

11
0,8
9.8
0,4
14,1
3,8
1,9
6,1
6,8
7.9
0,8
0,2
0,6
1,4
4,2
3,5

1,6
11,8
4,4
0,6
13
13
2,5
3,5

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming

Hoher Flaming
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2233-b-1
2234-a-1
2234-a-2
2234-a-3
2234-a-4
2234-a-6
2234-a-7
2234-a-9
2234-a-10
2234-a-11
2234-d-1
2234-z-1
2235-a-1
2235-a-2
2235-a-4
2235-a-5
2235-a-6
2235-a-7
2235-a-8
2235-a-9
2235-a-10
2235-b-1
2235-b-2
2235-z-1
2236-a-1
2236-a-2
2236-a-3
2236-a-4
2236-a-5
2236-a-6
2236-c-1
2236-e-1
2237-a-1
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6

0,3
9,3
0,7
1,3
0,9
1,7
3,3
0,4
41

1,1

0,9
41
0,9
0,2
0,4
1,3
3,9
8,8
1,9

1,5
0,8

1,4
038
1,9
0,2
05
0,4
12,2
0,6

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming

Hoher Flaming
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2237-a-2
2237-a-3
2237-a-4
2237-b-1
2237-b-2
2237-b-3
2237-c-1
2237-c-2
2237-c-3
2237-c-4
2237-c-5
2238-a-1
2238-a-2
2238-a-3
2238-a-4
2238-a-5
2238-a-6
2238-a-7
2238-a-8
2238-a-9
2238-a-10
2238-a-11
2238-a-12
2238-a-13
2238-a-14
2238-a-15
2238-a-16
2238-a-17
2238-b-1
2238-b-2
2238-c-1
2238-c-2
2238-f-1

vA|eva
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2,7
4,2
5,9
0,9
0,5
0,2

5,8
2,2
0,8
1,1
12,4
0,2
0,9
52
0,6

0,7
4,2
0,3
0,5
41
2,7
2,2

2,2
0,9
0,6
0,7
0,3
0,3
0,1
0,3

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming

Hoher Flaming
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2238-1-2
2238-1-3
2238-z-1
2238-z-2
2239-a-1
2239-a-2
2239-a-3
2239-a-4
2239-a-5
2239-a-6
2239-a-7
2239-a-8
2239-a-9
2239-a-10
2239-a-11
2239-a-12
2248-a-1
2248-a-2
2248-a-3
2248-a-4
2248-a-5
2248-a-6
2248-a-7
2248-a-8
2248-b-1
2248-b-2
2248-b-3
2248-b-4
2248-b-5
2248-b-6
2248-d-1
2248-d-2
2249-a-1

vA|eva

wald-klimastandard

0,3
0,2
0,2
01

0,7
6,8
2,5
1,8
9,1
0,8
0,7
0,7
11
59
1,2
3,2
0,6
2,7
2,8
0,4
2,1
0,2

0,4
6,9
11
3,4
0,5
0,4
0,6
0,4
11

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming

Hoher Flaming
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2249-a-2
2249-a-3
2249-a-4
2249-a-5
2249-a-6
2249-a-7
2249-a-8
2249-a-9
2249-a-10
2249-a-11
2249-a-12
2249-a-13
2249-a-14
2249-b-1
2249-b-2
2249-b-3
2249-c-1
2249-c-2
2249-d-1
2249-e-1
2249-e-2
2249-e-3
2249-e-4
2249-1-1
2249-1-2
2250-a-2
2250-a-3
2250-a-4
2250-a-5
2250-a-6
2250-a-7
2250-b-1
2250-b-2

vA|eva

wald-klimastandard

1,8
0,2
2,5
23
0,2
4,2
01
0,9
0,7
01

2,6
1,7
0,9
2,7
0,7
0,9
0,1
0,1
2,5
1,8

01
0,2
0,2
1,7
1,9
0,4
08

1,2

2,3

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming

Hoher Flaming
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2250-b-3
2250-c-1
2250-c-2
2250-c-3
2250-c-4
2250-c-5
2250-c-6
2250-e-1
2250-e-2
2250-h-1
2250-1-1
2251-a-1
2251-a-2
2251-a-3
2251-a-4
2251-a-5
2251-a-6
2251-a-7
2251-a-8
2251-a-9
2251-a-10
2251-b-1
2251-b-2
2251-c-1
2251-c-2
2253-a-1
2253-a-2
2253-a-3
2253-a-4
2253-a-5
2253-a-6
2253-a-7
2253-a-8

vA|eva

wald-klimastandard

2,4
0,9
0,5
0,6
0,2
0,4
0,4
3,2
0,9
08
2,2
11
2,9
08
0,4
0,6
5,5
03
0,5
0,6
1,2
23
1,7
1,3
0,2

0,6
7,5
0,8
1,7
0,1
3,9
0,1

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming

Hoher Flaming
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2253-b-1 2,4 Hoher Flaming
2253-b-2 1,7 Hoher Flaming
2253-b-3 0,6 Hoher Flaming
2253-b-4 2,1 Hoher Flaming
2253-b-5 1,2 Hoher Flaming
2253-b-6 0,1 Hoher Flaming
2253-c-1 0,8 Hoher Flaming
2253-c-2 0,4 Hoher Flaming
2253-d-1 1,7 Hoher Flaming
2253-d-2 0,9 Hoher Flaming
2253-d-3 0,8 Hoher Flaming
2253-d-4 0,2 Hoher Flaming
2254-a-2 0,7 Hoher Flaming
2254-a-3 0,5 Hoher Flaming
2254-a-4 0,6 Hoher Flaming
2254-a-5 0,8 Hoher Flaming
2254-a-6 0,2 Hoher Flaming
2254-a-7 0,1 Hoher Flaming
2254-a-9 4.2 Hoher Flaming
2254-a3-10 1,9 Hoher Flaming
2254-a-11 0,2 Hoher Flaming
2254-a-12 0,7 Hoher Flaming
2254-a-13 0,7 Hoher Flaming
2254-a-14 0,7 Hoher Flaming
2254-a-15 0,5 Hoher Flaming
2254-a-16 0,9 Hoher Flaming
2254-3-17 1,4 Hoher Flaming
2254-a-18 0,2 Hoher Flaming
2254-a-19 6,6 Hoher Flaming
2254-a-20 0,1 Hoher Flaming
2254-b-1 1,4 Hoher Flaming
2254-H-2 0,4 Hoher Flaming
2254-c-1 1,5 Hoher Flaming
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2254-c-2
2254-d-1
2254-d-2
2254-d-3
2254-1-1
2254-7-1
2255-a-1
2255-a-2
2255-a-3
2255-a-4
2255-a-5
2255-a-6
2255-a-7
2255-a-8
2255-3-9
2255-b-1
2255-e-1
2255-1-1
2257-a-1
2257-a-2
2257-a-3
2257-a-4
2257-a-5
2257-c-1
2258-a-1
2258-a-2
2258-a-4
2258-a-5
2258-a-6
2258-a-7
2258-a-8
2258-a-9
2258-a-10

vA|eva

wald-klimastandard

03
0,4
08
0.2
0.2
0,9
33
08
1,6
2,6
23
0,4
3.4
0,6
6,1
23
0,6
01
10,5
0,9
1,2
2,9
03
4,9
83
0,4
3,9
01

0,3
0,5
0,4

11,4

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming

Hoher Flaming

07.07.2025

Seite 93 von 115



PDD + Zertifizierungsbericht

2258-a-11
2258-c-1
2258-d-1
2259-a-1
2259-a-2
2259-a-4
2259-a-5
2259-a-6
2401-a-1
2401-a-2
2401-a-3
2401-a-4
2401-a-5
2401-a-6
2401-a-8
2401-a-9
2402-a-1
2402-a-2
2402-a-3
2402-a-4
2402-a-5
2403-a-1
2403-a-2
2403-a-3
2403-a-4
2403-a-5
2403-a-6
2403-a-7
2403-a-8
2403-a-9
2403-a-10
2403-a-11
2403-a-12

vA|eva

wald-klimastandard

7.7
0,9
01
1,9
08
41
31
3,7
21
8,7
1,6

0,9

0,3
0,9
0,2
2,4
2,7
1,5
0,3
2,3
2,1

3,7
0,3
2,9
0,4
0,8
0,3
1,7
2.4
2.1

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming

Hoher Flaming
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2403-a-13
2403-a-14
2403-a-15
2403-d-1
2404-a-1
2404-a-2
2404-a-3
2404-a-4
2404-a-5
2404-a-6
2404-a-7
2404-a-8
2404-a-9
2404-b-1
2404-d-1
2405-a-1
2405-a-2
2405-a-3
2406-a-1
2406-a-2
2406-a-3
2406-b-1
2406-b-2
2406-e-1
2407-a-1
2407-a-2
2407-a-3
2407-a-4
2407-a-5
2408-a-1
2408-a-2
2408-a-3
2408-a-4

vA|eva

wald-klimastandard

1,1
0,9
7,1
1,9
0,4
0,9
0,3

3,2
3,8
0,8
1,8
1,5
0,5
2,7
0,5
5,9
0,5
2,7
5,8
10,5
1,8
0,7
7,3
4.7
0,1
12,5
2,2
3,1
1,3
9,9
0,7

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming

Hoher Flaming
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2408-2-1
2414-a-1
2414-a-2
2414-a-3
2414-a-4
2414-a3-5
2414-a3-6
2414-a3-7
2414-a-8
2414-a-9
2414-a-10
2415-a-1
2415-a-2
2415-a-3
2415-a-4
2415-a-5
2415-a-6
2415-a-7
2415-a-8
2415-a-9
2415-d-1
2415-e-1
2415-¢-2
2415-e-3
2415-6-4
2425-a-1
2425-a-2
2425-a-3
2425-a-4
2425-a-5
2425-a-6
2425-a-7
2425-a-8

vA|eva

wald-klimastandard

3,5

3,4
4,8
0,8
0,7
1,2
6,1
2,1
8,9
0,2
13,2
10,4

1,5
6,7
0,9
1,3
0,3
1,4
1,5
0,2
0,1
0,1
0,3

11
1,4
03
7,5
2.8
1.8
1,8

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming

Hoher Flaming
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vA|eva

2425-3-9
2425-a-10
2425-a-11
2425-a-12
2425-a-13
2425-a-14
2425-a-15
2426-a-1
2426-a-2
2426-a-3
2426-a-4
2426-b-1
2427-a-1
2427-a-2
2427-a-3
2427-a-4
2427-a-5
6551-a-3
6551-a-4
65571-a-5
6551-a-6
6551-a-9
6551-a-10
6551-a-11
6551-a-12
6551-a-13
6551-a-15
6551-a-16
6551-a-17
6551-a-18
6551-a-19
6551-a-22
6551-a-23

wald-klimastandard

2,8
1,8
0,8
0,7
0,3
2,5
11
0,1
0,2
0,3
0,8
0,1
1,6
0,4
0,1
0,3
5,3
0,5

0,6
0,4
0,5
0,2
0,2
1,3
0,6
0,4
1,4

0,6
0,5
0,8
0,3

Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Hoher Flaming
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland

Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
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6551-b-4
6551-b-5
6551-c-1
6551-d-2
6551-e-1
6551-f-1
6551-z-1
6551-7-2
6551-7-3
6551-z-4
6552-a-1
6552-a-2
6552-a-5
6552-a-6
6552-a-7
6552-a-8
6552-a-9
6552-a-11
6552-a-13
6552-a-14
6552-a-15
6552-a-16
6552-a-17
6552-a-18
6552-a-19
6552-a-21
6552-a-22
6552-a-23
6552-b-5
6552-b-9
6557-b-1
6558-a-1
6558-a-2

wald-klimastandard

0,2
0,2
0,7

0,6
2,8
0,6
1,9
2,1
0,1
2,4
0,9

1,5
0,1
0,7
0,6
2,4

1,4
0,4
0,2
0,9
1,5
0,5
0,2
2,5
0,4
0,3
1,3
1,3
2,1

)

0,8

Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland

Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
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6558-a-3
6558-a-4
6558-b-2
6558-b-4
6558-b-5
6558-b-6
6558-b-7
6558-b-9
6558-b-10
6558-b-11
6558-b-12
6558-b-13
6558-b-15
6558-b-16
6558-b-17
6558-b-18
6558-c-2
6558-e-1
6558-z-1

vA|eva
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03
0,6
01
01
03
0,6
072
01
0,7
0.2
0.2
0,4
0,4
03
08
0,4
0,7
0,6
0,4

Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland

Mittelbrandenburger Talsand- und Moranenland
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Projektszenario

Die 'THG-Bilanz des Projektszenarios' ergibt sich aus der Umsetzung der Projektaktivitaten.

Ubersichtstabelle Projektszenario

Nutzungssatz me Nutzungssatz Zuwachs Nettozuwachs KE-Faktor THG-Bilanz
(EFm/Jahr) VEm (VFm/Jahr) (VFm/Jahr) (VFm/Jahr) (VFm/Jahr) (tCO2e/Jahr)
Eiche 481 1,35 648 757 109 0,38 152
Buche 618 1,18 726 596 -131 0,38 -182
ALH 230 1,49 343 540 198 0,45 326
ALN 94 1,4 131 201 71 0,3 78
Fichte 103 1,25 129 40 -89 0,32 -104
Tanne 56 1,25 70 150 80 0,26 76
Douglasie 166 1,32 218 435 218 0,35 279
Kiefer 4.300 1,31 5.637 6.855 1.218 0,29 1.295
Larche 77 1,43 111 187 77 0,32 90
Gesamt 6.123,9 8.011,23 9.762,1 1.750,87 2.011,06
Mittelwert
(/ha/ 6,39 8,36 10,19 1,83 2,1
Jahr)

Minimaler Nutzungssatz: 1.485

*Quelle Umrechnungsfaktor EFm->VFm: BWI (2022). Umrechnungsfaktor Efm zu Vfm nach Baumartengruppe und Baumaltersklasse. Thinen
Institut, Vierte Bundeswaldinventur - Ergebnisdatenbank, https://bwi.info. Auftragskirzel: 4371J1_L6340f_2022_bi
*Quelle Umrechnungsfaktor KE-Faktor: \\/irth C, Schulze E-D, Schwalbe G, Tomczyic I, Weber G, Weller £, 2004. Dynamik der Kohlenstoffvorrate in
ofS ern Thuringens : A ussbericht 1.P ’rojektes "Modelluntersuchung zur Umsetzung des Kyoto-Protokolls". Thiringe
Landesanstalt fir Wald, Jagd und Fischerei, Mitteilungen der Thiringer Landesanstalt fir Wald, Jagd und Fischerei, 305 S
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Referenzszenario

Die Grundlage der 'THG-Bilanz des Referenzszenarios' (Baseline) ist die wahrscheinlichste Entwicklung des Gebiets
ohne Einnahmen aus Waldklimazertifikaten oder Waldklimaleistungen.
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Vorrat auf Projektflache zu Beginn der Inventurperiode

Baumartengruppe Vorrat (VFm) Flache (ha)
Eiche 20.455 66
Buche 19.854 40
ALH 11.345 27
ALN 3.360 8
Fichte 1.703 3
Tanne 2.736 7/
Douglasie 7.578 26
Kiefer 268.771 748
Larche 3.860 19
Gesamt 339.662 9448
Mittelwert 354,52

Summarische Einschlagsplanung

Baumartengruppe Vornutzung (EFm/Jahr) Endnutzung (EFm/Jahr) Gesamt
Eiche 207 263 470
Buche 422 116 537
ALH 67 210 277
ALN 52 28 79
Fichte 10 39 49
Tanne 56 0 56
Douglasie 119 77 196
Kiefer 757 6.399 7.156
Larche 12 84 96
Gesamt 1701.5 7214.8 8916.3
Mittelwert 1,78 7,53 9,31
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Waldbauliche Einschlagsplanung
Baumartengruppe Nutzungssatz (EFm/Jahr) Zuwachs (VFm/Jahr)
Eiche 601 757
Buche 618 596
ALH 279 540
ALN 94 201
Fichte 103 40
Tanne 56 150
Douglasie 166 435
Kiefer 6.713 6.855
Larche 77 187
Gesamt 8.707 9.762,1
Mittelwert 9,09 10,19
Ubersicht Referenzszenario
Nutzungssatz iFm Nutzungssatz Zuwachs Nettozuwachs KE-Faktor THG-Bilanz
(EFm/Jahr) VEm (VFm/Jahr) (VFm/Jahr) (VFm/Jahr) (VFm/Jahr) (tCO2e/Jahr)

Eiche 535 1,35 722 757 36 0,38 50
Buche 578 1,18 679 596 -83 0,38 -116
ALH 278 1,49 414 540 126 0,45 209
ALN 87 1,4 121 201 80 0,3 88
Fichte 76 1,25 95 40 -b5 0,32 -64
Tanne 56 1,25 70 150 80 0,26 76
Douglasie 181 1,32 238 435 197 0,35 253
Kiefer 6.935 1,31 9.091 6.855 -2.237 0,29 -2.378
Larche 86 1,43 123 187 64 0,32 75
Gesamt 8.811,65 11.553,27 9.762,1 -1.791,17 -1.807,61
(M/:;%";’ﬁ:; 9,2 12,06 10,19 1,87 1,89
*Quelle Umrechnungsfaktor EFm->VFm: BWI (2022). Umrechnungsfaktor Efm zu Vim nach Baumartengruppe und Baumalterskl: \inen
Institut, Vierte Bundeswaldinventur - E ¢, https://bwi.info. Auftragskiirzel: 437137_L6340f_2022_b
*Quelle Umrechnungsfaktor KE-Faktor: \Wirth C, Schulze E-D, Schwalbe G, Tomczyic I, Weber G, Weller E, 2004. Dynamik der Kohlenstoffvorrate in
den Waldern Thiiringens : Abschlussbericht zur 1. Phase des BMBF-Projektes "Modelluntersuchung zur Umsetzun yoto-Protokolls”. Thiringe
Landesanstalt fir Wald, Jagd und Fischerei, Mitteilungen der Thiiringer Landesanstalt fir Wald, Jagd und Fischerei, 305 S.
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Klimawirkung

07.07.2025

Erwartete THG-Bilanz

tCO2e inkl. 5% Leakage

Projektszenario 19.105
Referenzszenario -17.172
Projekt 36.277

Voraussichtliche Ausgabe

Anteil eva-credits
Puffer 26% 9.598
Betreiber 74% 26.679
Removal 50% 18.150
Avoidance 45% 16.314
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Name Anmerkungen Datum
Pflanzung_2024_202505...  Enthalt sensible finanzielle Kennzahlen zum Betrieb. 15.05.25
PEFC Urkunde F3 GmbH.pdf 15.05.25
e
F3_Nachweis der Hier ist der Name des Eigentimers vermerkt, was nicht offentlich
Berechtigung.pdf zuganglich gemacht werden soll. 15.05.25
F3_Ocell_Arbeitsanweisun... 15.05.25
F3_Ubersicht_Betriebsinve... 15.05.25
Stichprobenpunkte_plots_...  Sensible Daten des Eigentimers 22.05.25
Stichprobenpunkte_plots_...  Sensible Daten des Eigentimers 22.05.25
F3_ Nachweis_Finanzielle_ ... 05.06.25

FE-Verfahrensbeschreibung-
OCELL-AKTUELL AS OF 10.06.25
APRIL 2025_KR_03.06.pdf

F3_Luftbild_Zehrendsdorf.... 18.06.25
F3_Luftbild_Rousseaupark... 18.06.25

Enthalt sensible Vermodgensinformationen, soll nicht 6ffentlich zuganglich

gemacht werden. 15.05.25

F3_Managementplan_09....

F3_Nachweis_Finanzielle_... Enthalt sensible Finanzkennzahlen des gesamten Forstbetriebes. 15.05.25

F3_ Nachweis 2.1.1;
Interne Externe 22.05.25
Prozesse.xlsx

F3_Managementplan_12....  Enthalt sensible Inventarkennzahlen des gesamten Forstbetriebes. 22.05.25

FE-Verfahrensbeschreibung- Enhalt technische Alleinstellungsmerkmale der Firma ocell GmbH und

OCELL-AKTUELL AS OF A o . A A o , 21.05.25
APRIL 2025.pdf wird somit nicht der Offentlichkeit zur Einsicht freigebenen.

Umséatz F3 GmbH 1.8.2024 - . . . _

30.07 2095 xlox Enthalt sensible Finanzkennzahlen des gesamten Betriebes. 15.05.25
Holzernte_2024_2025051... Enthalt sensible Produktionskennzahlen des gesamten Forstbetriebes. 15.05.25
F3_Baseline_Tool.xlsx Enhalt sensible Inventarinformationen des gesamten Forstbetriebs. 15.05.25
F3_Projektszenario_Tool.xlsx  Enthalt sensible Inventarinformationen des gesamten Forstbetriebs. 15.05.25

FE-Verfahrensbeschreibung-
OCELL-AKTUELL AS OF 10.06.25
APRIL 2025_KR_03.06.pdf

Projektvertrag zur WKS-
Zertifizierung F3 (V2) -
unterzeichnet. pdf

Der Projektvertrag enthalt vertrauliche Bedingung zwischen

Projektentwickler und Eigentimer. 11.06.25
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Dienstleistungsvertrag F3 -
Polterprofil
2022 _unterschrieben.pdf

F3 02-0201-TMP-2402
(Nachweis 2.1.1; Interne
Externe

Prozesse) 20250612 xlsx

F3_Grundbuchausziige_Tei...
F3_Grundbuchausziige_Tei...

F3_Grundbuchausztge_Tei...
F3_Luftbild_Rousseaupark...

F3_Grundbuchauszige_Tei...

F3_Nachweis_Interesse al...

F3_Luftbild_Zehrendsdorf....

Bestatigung Einschlag und
Kalamitatsmengen 2016-
2025 .pdf

F3_Belege_Auditzeitraum....

F3_ Zehrensdorf_Alle
Mafsnahmen_01.08.2024-
31.07.2025.xlsx

F3_Bestatigung_Keine_Kal...
F3_Nachweis_finanzielle_...
F3_ Nachweis_finanzielle ...

FE-Verfahrensbeschreibung-
OCELL-With-Formulas.pdf

F3_zehrensdorf Zusatzliche
Projektflachen.xlsx

F3_Managementplan_250...

F3_Rousseaupark_Alle
Mafinahmen_ 01.08.2024-
31.05.2025.xlsx

Umsatz F3 GmbH 1.8.2024 -
31.05.2025 final.xlsx

F3_ Forstbetriebsauswertu...

vA|eva
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Enthalt sensible Vergltungsinformationen.

Sensible Daten des Forstbetriebs.
Sensible Daten des Forstbetriebs.

Sensible Daten des Forstbetriebs. Von rechtswegen ist die Information zu
Flursticksangelegenheiten nur mit berechtigtem Interesse moglich.

Sensible Daten des Forstbetriebs. Von rechtswegen ist die Information zu
Flursticksangelegenheiten nur mit berechtigtem Interesse moglich.

Der friihere, heute nichtiger Projektvertrag zwischen der F3 GmbH und der
Ocell GmbH unterlag einer anderen Zertifizierungsmethode. Der Inhalt ist
flr dieses Projekt nicht relevant.

Enthalt Umsatz- und steuerrelevante Informationen des Forstbetriebes.

Enthalt Gesamtumsatze des Betriebs.

Enthalt sensible gebetriebliche Finanzinformationen des Forstbetriebs.
Enthalt sensible gesamtbetriebliche Finanzinformationen.

Enthalt detaillierte Informationen zum ocell Inventurverfahren, was nicht
der Offentlichkeit zuganglich gemacht werden soll.

Enhalt sensible, gesamtbetriebliche Inventarinformationen aus der
Forsteinrichtung.

Enthalt sensible, gesamtbetriebliche Finanzinformationen des
Forstbetriebs.

Enhalt Forsteinrichtungsergebnisse des gesamten Forstbetriebs.

07.07.2025

12.06.25

12.06.25

13.06.25
13.06.25

13.06.25

18.06.25

13.06.25

13.06.25

18.06.25

23.06.25

24.06.25

18.06.25

25.06.25
25.06.25
25.06.25

25.06.25

25.06.25

26.06.25

26.06.25

26.06.25

30.06.25
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Validierungsbericht_Verfah...
zur Auswertung von 02.07.25
Inventurergebnissen_Final....

25-07-02
Verifizierungsbericht Erst- 03.07.25
Zertizierung_05_2025_20...

PDD-DE00204-
3.7.2025.pdf 03.07.25
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Zertifizierungsbericht

Der folgende Zertifizierungsbericht halt schriftlich fest wer die Zertifizierung durchgefuhrt hat, wie der Arbeitsbereich
und Rechten/Pflichten des Zertifizierers definiert wurden, welchem Zertifizierungsprozess und Ablaufplan der
Zertifizierer gefolgt ist und zu welcher Bewertung der Zertifizierer gekommen ist.

Auditor TUV Rheinland Energy & Environment GmbH
Kontaktperson
Akkreditiert Akkreditierungsanforderungen nach WKS werden erfullt.
Auditierungszeitraum 16.05.25 bis 02.07.25 (47 Tage)
Daten der Feldbegehung 27.Mai 2025, Raben
#CARs #FARs #NCs

13 1 0

Folgende FARs sind durch die Zertifizierung entstanden und sind damit Teil der nachsten Zertifizierung des Projektes.

Betrifft FAR

6.9.4: Mafsnahmendokumentation FUr alle waldbaulichen Mafsnahmen soll zukUnftig ein Durchfihrungsatum
hinterlegt werden.

Ein erfahrenes Team fuhrt die Zertifizierung des Projekts durch. Das Zertifizierungsteam besteht aus erfahrenen Prifern
und Experten, die technische, methodische, okologische und soziookonomische Kompetenz abdecken. Folgende
Teammitglieder haben die Zertifizierung durchgefihrt.

Katharina Reisert, katharina.reisert@tuv.com
Daniel Gersdorf, daniel.gersdorf@tuv.com
Florencia Tamanini, florencia.tamanini@de.tuv.com
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Leistungsbereich

Zertifizierung ist die unabhéngige Bewertung der Projektinformationen, die im Project Design Document (PDD) und
seinen Begleitdokumenten enthalten ist. Sie basiert auf den zur VerfUgung gestellten Informationen. Die Zertifizierung
erfolgt auf einem risikobasierten Ansatz, der sich auf die Identifizierung wesentlicher Risiken fir die Einhaltung der
Anforderungen des Standards und die damit verbundene Projektumsetzung und die geschatzte Klimawirkung
konzentriert. Die Leistung des Zertifizierers umfasst keine Beratungsleistung. Die Zertifizierung folgt den Verfahren des
CDM-Zertifizierungsprogramms, den Anforderungen von ISO 14064-3 und des Wald-Klimastandards (WKS) Version
1.2.

Rechte und Pflichten des Zertifizierers

Der Zertifizierer ist berechtigt, Einzelpersonen, Gruppen oderOrganisationen zu befragen, die nach Ansicht des
Zertifizierers Uber dieerforderlichen Qualifikationen verfiigen, um bei der Erbringung derDienstleistung zu helfen.
Kosten, die hierbei entstehen konnen, sind vorabmit eva zu klaren.

Der Zertifizierer erbringt die Dienstleistung effizient, zeitnah,sachkundig und sorgfaltig in Ubereinstimmung mit den
vorgegebenenVerfahrensanforderungen. Bei der Erbringung der Dienstleistung beachtetund befolgt der Zertifizierer alle
anwendbaren Gesetze, Vorschriften,Regeln und Standards, die von einer Regierung oder einer anderen Behordemit
Zustandigkeit im Gastland auferlegt werden.

Der Zertifizierer garantiert mit der Durchfihrung der Zertifizierung wederautomatisch ein positives Zertifizierungsurteil
noch die Ausgabe vonKlimazertifikaten bzw. Klimaleistung.

Der Zertifizierer hat das Recht, fur die Umsetzung Arbeiten an andereUnternehmen und externe Personen zu vergeben.
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Die Zertifizierung des Projekts folgt den Schritten:

1. Anwendung der eva-Online-Plattform

Um Zertifizierungen kosteneffizient und transparent durchfihren zu konnen, gibt die eva vor, dass der
Zertifizierungsprozess auf einer eigens entwickelten Online-Plattform stattfindet. In dieser werden alle
Projektinformationen, Begleitdokumente und Ergebnisse der Zertifizierung dauerhaft festgehalten. Auf Ebene
der Indikatoren legt der WKS fest, durch wen und wie diese zu prufen sind. Durch den Zertifizierer werden
ausschliefslich Indikatoren gepruft, die im WKS entsprechend markiert sind. Eine entsprechende Checkliste wird
durch die eva-Online-Plattform dem Zertifizierer bereitgestellt. Das Zertifizierungsteam kann mittels der eva-
Online-Plattform alle Indikatoren kommentieren, CARs / FARs / CLs hinzuflgen, eigene zusatzliche
Begleitdokumente hochladen und das Projekt abschliessen als konform (C) oder nicht-konform (NC) bewerten.

2. Desk review - Priifung der Projektinformationen und Begleitdokumente

Die eingereichten Projektinformationen und Begleitdokumente werden geméfs den Anforderungen (Prinzipien,
Kriterien, Indikatoren) des WKS werden durch den Zertifizierer Uberpruft. Die Prifung der Projektinformation und
Begleitdokumente beim 'Desk-review' dient dem Zertifizierer einen ersten Uberblick (iber das Projekt zu
erhalten. Wahrend dem 'Desk-review' kann eine vorlaufige Bewertung einzelner Indikatoren erfolgen, die nicht
auf Informationen eines Vor-Ort-Besuches angewiesen sind.

3. Field Visit - Vor-Ort-Besuch und Nachbereitungsgesprache

Ein Besuch des Projektbtros und -standorts wird durch den Zertifizierer durchgefthrt. Der
Projektverantwortliche halt wahrend des Besuchs alle erforderlichen flr die Zertifizierung relevanten
Informationen und Unterlagen bereit und gewahrt Zu- gang zu allen Standorten und relevanten Personen. Wenn
der Zertifizierer feststellt, dass die vom Projektverantwortlichen bereitgestellten Informationen nicht ausreichen,
um die Zertifizierung durchzufuhren, kann der Zertifizierer nach alleinigem Ermessen Folgegesprache mit
Projektbeteiligten, Projektentwicklern, Beratern und/oder oder technisches Personal oder finanziell
verantwortliche Personen fuhren.

4. CAR & CL Liste

Zur Behebung von Fehlern, Problemen oder anderen offenen Fragen, die fur einen positiven Abschluss des
Projektes geklart werden missen, kdnnen Korrekturanfragen (CAR) oder Klarungsanfragen (CL) gestellt werden.
Im Falle der Ausstellung von CARs/CLs mussen diese vor dem Abschluss einer Zertifizierung geschlossen sein.

5. Auflosung von CARs

Die in der eva-Online-Plattform aufgefihrten CARs muissen vom Projektverantwortlichen beantwortet werden
und konnen so aufgelost werden. Die Anfragen konnen durch den Projektverantwortlichen geldst werden, indem
die Projektinformationen korrigiert und aktualisiert werden. Geschieht dies nicht, kann dies dazu fUhren, dass
das Projekt nicht erfolgreich zertifiziert und keine Ausgabe von Zertifikaten bzw. Klimaleistung empfohlen wird.

6. Auflosung von CLs

Die in der eva-Online-Plattform aufgefiihrten CLs missen von der eva beantwortet werden und kénnen so
aufgelost werden.
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Ablaufplan

Die Zertifizierer hat CARs und CLs innerhalb von zehn (10) Werktagen nach dem Vor-Ort-Besuch auf der eva-Online-
Plattform hochgeladen. Nachdem das Projekt / eva seine Antwort auf CARs und CLs eingereicht hat, wurden diese
innerhalb von zehn (10) Werktagen bewertet. Die technische Uberprifung und endgiltige Genehmigung fand innerhalb
von (10) Werktagen nach Fertigstellung des Zertifizierungsberichts statt.

Zertifizierungsbewertung

Ecosystem Value Alliance Foundation, mit Sitz in der Rheinwerkallee 6, 53227 Bonn, Deutschland, hat die TUV
Rheinland Energy & Environment GmbH beauftragt, das Projekt ,Raben Klimaoptimiertes Forstbetriebsmanagement”
und alle damit verbundenen Aussagen zur THG-Bilanz im Hinblick auf die Anforderungen des Wald-Klimastandards
v1.2 sowie die festgelegten Kriterien der Methode 03 ,Klimaoptimiertes Forstbetriebsmanagement” zu Gberprifen. Die
TUV Rheinland Energy & Environment GmbH agiert als unabhangige dritte Partei, wahrend die Verantwortung fir die
Vorbereitung sowie die faire und korrekte Darstellung des Verfahrens beim Kunden liegt.

Das Verifizierungsteam kam zu dem Schluss, dass die Projektaktivitat, wie in der Projektbeschreibung dargestellt, allen
relevanten Anforderungen der oben definierten Kriterien entspricht und frei von wesentlichen Fehlern oder falschen
Angaben ist. Die TUV Rheinland Energy & Environment GmbH gibt daher eine positive Verifizierungsbewertung ab.

Der Verifizierungsbericht enthalt alle relevanten Informationen und Nachweise, die wahrend des
Verifizierungsprozesses gesammelt wurden. Basierend auf den bereitgestellten Primardaten, der unterstiutzenden
Dokumentation und der Projektbeschreibung kommt das Verifizierungsteam zu dem Schluss, dass die THG-Bilanz
gemafs den Anforderungen des Wald-Klimastandards v1.2 und der Methode 03 erstellt wurde, materiell korrekt ist und
die geforderten Parameter ohne wesentliche Abweichungen angemessen dargestellt sind.

AV,
V" | eva Seite 113 von 115

wald-klimastandard



PDD + Zertifizierungsbericht 07.07.2025

TUV Rheinland Energy & Environment GmbH bestatigt, dass das Projekt, wie es auf der eva Online-Plattform
beschrieben und beim Ortsbesuch begutachtet wurde, alle Kriterien des WKS ohne Einschrankungen erfullt.

07.07.25 \ijﬂf © 08.07.25 W

Datum + Unterschnﬁ Datum + Unterschrift
Leitende:r Auditor:in Freigeber:in
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Anhange
Name Bezug/Kategorie Datum
F3_Luftbild_Zehrendsdorf.pdf 18.06.25
F3_Luftbild_Rousseaupark.pdf 18.06.25
F3_Luftbild_Rousseaupark.pdf 18.06.25
F3_Luftbild_Zehrendsdorf.pdf 18.06.25
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